JEGYZŐKÖNYV
Készült: Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testületének 2011. április 26-án megtartott üléséről

Jelen vannak:   Kósik István


polgármester



   Csendes Péter

alpolgármester



   Dósa László





   Kovács Róbert



   Molnár Sándor



   Nagy József



   Virág Tiborné

képviselők

Tanácskozási joggal részt vesz az ülés teljes időtartamán:



Farmosi Zoltán

körjegyző



Kerékgyártó Károlyné

gazdálkodási előadó

Lakosság részéről jelen van:  3  fő

Kósik István: Köszöntöm a megjelent képviselőket, a hivatali dolgozókat, valamint a lakosság részéről résztvevőket. Megállapítom, hogy a testület határozatképest. A jegyzőkönyv hitelesítésére javaslom Virág Tiborné és Nagy József képviselőket. Aki egyetért személyükkel, kérem kézfeltartással jelezzétek.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a jegyzőkönyv hitelesítők személyével egyetért.

Kósik István: A napirendi pontokat a meghívóban szereplő sorrendben javaslom elfogadni. Aki a napirendi pontokkal egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a napirendi pontok sorrendjét az alábbiak szerint fogadja el.
Napirendi pontok

1. Az Önkormányzat 2010. évi költségvetési rendeletének módosítása

Előadó: Virág Tiborné ÜB. elnök



  Kerékgyártó Károlyné gazd. előadó



  Kósik István polgármester

2. Az Önkormányzat 2010. évi költségvetési gazdálkodásáról szóló rendelet elfogadása

Előadó: Virág Tiborné ÜB. elnök



  Kerékgyártó Károlyné gazd.előadó



  Kósik István polgármester

3. Szervezeti és Működési Szabályzat elfogadása


Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

4. Anyakönyvi eljárásról szóló rendelet elfogadása


Előadó:  Farmosi Zoltán körjegyző
5. Alkotmány út 17-19. szám alatti önkormányzati ingatlanok hasznosítása 

Előadó:  Kósik István polgármester
6. Indítványok, javaslatok

Zárt ülés

6. Segélykérelmek elbírálása


Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

A Képviselőtestület 1. napirendi pont keretében a 2010. évi költségvetési rendelet módosításáról tárgyal
Kósik István: Ebben a témában átadom először a szót Nagy Józsefnek, a pénzügyi-gazdasági bizottság elnökének. 

Nagy: József: Ma délelőtt ült össze a bizottság e témában. Kiegészíteni nem kellett, mivel ezt már több ízben tárgyaltuk. A bizottság egyhangúlag javasolja a testület elé elfogadásra az Önkormányzat 2010. évi költségvetésének módosítását.

Kósik István: Most átadom a szót az Ügyrendi Bizottság elnökének.

Virág Tiborné: Az Ügyrendi Bizottság is ma tárgyalta többek között ezt a témát is. Az Ügyrendi Bizottság is elfogadásra javasolja költségvetési rendelet módosítását.

Kósik István: Kíván-e még valaki ehhez hozzáfűzni valamit? Ha nem, akkor felteszem szavazásra. Aki az Önkormányzat 2010. évi költségvetésének módosításával 184.575 e Ft kiadással és 182.786 e Ft bevétellel, valamint 1.789 e Ft működési célú hitelfelvétellel egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 7 igen szavazatta, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja. 

Cserépfalu Község Önkormányzatának

7/2011. ( IV.27.) önkormányzati rendelete 

Az Önkormányzat 1/2010.(II.22.) számú költségvetési rendeletének

módosításáról

Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló, többször módosított 1990. évi LXV: törvény 91.§ (1) bekezdésében, az államháztartásról szóló többször módosított 1992. évi XXXVIII. törvény 65.§ (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a 2010. évi költségvetéséről az alábbi rendeletet alkotja:

1. §. 

Az 1/2010. (II. 22.) számú rendelet 2. §.-ában szereplő bevételi és kiadási főösszegeket a következők szerint módosítja:

A Képviselőtestület az Önkormányzat 2010. évi költségvetés

a./ kiadási előirányzatának főösszegét 184.575 eFt-ban, azaz egyszáznyolcvannégymillió-ötszázhetvenötezer forintban

b./ 
 bevételi előirányzatának főösszegét 182.786 e Ft-ban, egyszáznyolcvankettőmillió-hétszáznyolcvanhatezer forintban

c./ működési célú hitelfelvételét 1.789 eFt-ban, azaz egymillió-hétszáznyolcvankilencezer forintban

állapítja meg.

2. §.

/1/ Az Önkormányzat működési, fenntartási kiadási módosított előirányzatait a Képviselőtestület a következők szerint határozza meg:


Költségvetési kiadások előirányzata összesen:
184.575 e Ft

- Ebből:



  - személyi jellegű kiadások:


  28.590 e Ft



  - munkaadókat terhelő járulékok:
  
    6.536 e Ft



  - dologi és egyéb folyó kiadások:
 
  41.950 e Ft



  - pénzeszköz átadások, támogatások:
  74.095 e Ft


  - működési célú tartalék


       562 e Ft


  - felhalmozási kiadások 


  32.842 e Ft

(1) Az eredeti rendelet 1, 2, 2/a, 3, 4 és 10. sz. mellékleteinek helyébe jelen rendelet 1, 2,  2/a, 3, 4  és 10. sz.  melléklete kerül.
(2) A rendelet nem módosított részei továbbra is érvényben maradnak.

Cserépfalu, 2011. április 26.
Kósik István sk.




Farmosi Zoltán sk.

  polgármester




       körjegyző

A Képviselőtestület 2. napirendi pont keretében az Önkormányzat 2010. évi költségvetési gazdálkodásáról szóló rendelettervezetet tárgyalja

Kósik István: A szöveges előterjesztésben megpróbáltam a fontosabb dolgokra rávilágítani, amik a tervekhez képest eltérőek voltak. Ezt a témát is tárgyalta mind a két bizottság. Először átadnám a szót a Pénzügyi-gazdasági bizottság elnökének. 

Nagy József: Ebben a témában is tárgyaltunk már korábban, a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja az Önkormányzat 2010. évi gazdálkodásról szóló beszámolót.

Kósik István: Most átadom a szót az Ügyrendi Bizottság elnökének.

Virág Tiborné: Az Ügyrendi Bizottság is elfogadásra javasolja a 2010. évi gazdálkodásról szóló beszámolót. A magam részéről még annyit hozzáfűznék , hogy ilyen szoros gazdálkodás nem tartható sokáig. Mindenen próbáltunk spórolni, azon is, amin már nem nagyon lehet, mint pl. a karbantartás, ami a későbbiekben még több költségbe kerülhet.

Kósik István: A szoros gazdálkodást  mindnyájan éreztük. Kíván-e még valaki hozzászólni? 
Dósa László: A pénzügyi-gazdasági bizottság előtt elmondtad, hogy a Rendezési tervnek a költségei hogyan tevődtek össze. A másik bizottság nem volt ott, így kérem, hogy polgármester úr fejtse ki a többiek előtt is, hogy miből adódik ez a 625 e Ft-os kiadás.

Kósik István: Ez nem tervezett kiadás volt, amely két részből tevődött össze. Az egyik része abból adódott, hogy az általános rendezési tervnek a Berezdtetővel kapcsolatos részét a testület többsége nem fogadta el, csak a három magán jellegű kéréseket. A Berezdtetői befektető annak idején a tervezés kiadásának a 80 %-át átutalta az önkormányzatnak, amit mi 100 %-ig kiegészítve továbbítottunk az Egri Építész irodának a kivitelezésre, mert ők ezt a munkát teljes egészében elvégezték. Ez a rész hiányzik, ami 300 e Ft + áfát jelentett. A másik része a 200 eFt + áfa pedig abból adódott, hogy kész volt a redezési terv, amit nekünk szét kellett szedetni, módosultak a rajzok, így ez az önkormányzatnak plusz költségekbe került. 

Nagy József: Én még annyit szeretnék hozzátenni, hogy 2010. december 31-én a folyószámla hitelfelhasználásunk 1,7 millió forint volt a tervezett 20 millió forinthoz képest, de még ez az 1,7 millió forint sem lett volna ennyi, ha Cserépváralja befizeti a Körjegyzőség működésével kapcsolatos ráeső fenntartási költségeket. Én javaslom, hogy ezzel kapcsolatban a zárt ülésen foglalkozzunk.
Kósik István: Egyetértek ezzel. Ha nincs több hozzászólás, akkor kérdezem, hogy aki az Önkormányzat 2010. évi beszámolóját 171.842 eFt- bevétellel, 176.763 eFt kiadással, 2.373 e Ft pénzkészlettel és 1.789 e Ft likvidhitel-állománnyal elfogadja, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja.

Cserépfalu Község Önkormányzata Képviselő-testületének

8/2011. (IV. 27.) számú rendelet-tervezete 

a Községi Önkormányzat 2010. évi költségvetésének végrehajtásáról
Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselőtestülete az 1992.évi XXXVIII. tv. 

82. §-ában kapott felhatalmazás alapján a 2010. évi költségvetés végrehajtása tárgyában az alábbi rendeletet alkotja:

I. fejezet

A rendelet hatálya

1.§

/1/ A rendelet hatálya kiterjed az önkormányzat által fenntartott költségvetési szervekre és a Körjegyzőség Hivatalára.

II. fejezet

2. §.

Cserépfalu - Cserépváralja – Bükkzsérc Önkormányzatok Körjegyzősége 2010. évi beszámolóját 

51.294 e Ft ötvenegymillió-kettőszázkilencvennégyezer forint bevétellel 

52.163 e Ft ötvenkettőmillió-százhatvanháromezer forint kiadással 

  2.348 e Ft kettőmillió-háromszáznegyvennyolcezer forint záró pénzkészlettel

jóváhagyja.

3. §

Az önkormányzat zárszámadása

/1/ Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a település 2010. évi költségvetési beszámolóját

176.763 e Ft százhetvenhatmillió-hétszázhatvanháromezer forint bevétellel

171.842 e Ft százhetvenegymillió-nyolcszáznegyvenkettőezer forint kiadással

    2.373 e Ft kettőmillió-háromszázhetvenháromezer forint záró pénzkészlettel

    1.789 e Ft egymillió-hétszáznyolcvankilencezer forint i likvidhitel állománnyal

jóváhagyja.
A teljesített költségvetési bevételek

4. §.
/1/ Az Önkormányzat 2010. évi teljesített - továbbá eredeti, módosított előirányzat szerinti - költségvetési bevételeinek részletezését az 1. számú melléklet tartalmazza. 

Költségvetési kiadások

5. §.

/1/ Az Önkormányzat 2010. évi teljesített - továbbá eredeti, illetve módosított előirányzat szerinti - működési, fenntartási kiadási előirányzatait a Képviselő-testület a következők szerint hagyja jóvá:

Működési kiadások előirányzata:




171.842 e Ft

ebből:


személyi jellegű kiadások:




  28.585 e Ft


munkaadókat terhelő járulékok:



    6.521 e Ft


dologi és egyéb folyó jellegű kiadások


  39.691 e Ft

Felhalmozási kiadások előirányzata:



  21.734 e Ft

/2/ Az Önkormányzat teljesített, - továbbá az eredeti, módosított előirányzat szerinti - kiadásait előirányzatonként a 2. számú melléklet tartalmazza.

A Képviselőtestület a 2010. évi pénzmaradványt és annak felhasználását, - amely az önkormányzat 6. számú,  valamint a körjegyzőség 9. számú mellékleteiben vannak részletezve - a következők szerint hagyja jóvá:

/1/ Költségvetési bankszámla egyenlege 2010. december 31-én:
    4.188 e Ft

     Pénztár egyenlege 2010. december 31-én


       533 e Ft

     Záró pénzkészlet 2010.  december 31-én:


    4.721 e Ft

korrekciós tételek:


a./ rövid lejáratú likvidhitel záróállomány (-)


    1.789 e Ft

b./ költségvetési aktív függő elszámolások záró egyenlege:         -   

c./ költségvetési aktív átfutó elszám. záró egyenlege              2.872 e Ft

d./ költségvetési aktív elsz. záróegyenlege:

     2.872 e Ft


d./ költségvetési passzív átfutó elsz.záró egyenlege                    - 

e./ költségvetési passzív kiegyenlítő elsz. záró egyenlege:          -  

f./ költségv. Passzív elszám. Záróegyenlege  )

       -

g./ egyéb aktív, passzív pü. elsz.össz.


     2.872 e Ft

h./ előző években kézett tartalék maradványa (-)

     8.352 e Ft

h./ tárgy évi helyesbített pénzmaradvány


   - 2.548 e Ft

i./ költségv. befiz. többlettámog. miatt

                              -  

j./ költségv. kiutalás kiutalatlan támog. miatt 

          89 e Ft 

k./ finanszírozásból származó korrekciók


          89 e Ft

l./ költségvetési pénzmaradvány



   - 2.459 e Ft

/2/ A jóváhagyott pénzmaradvány összegét a 2011. évi költségvetésben tervezni kell.

III. fejezet

Záró rendelkezések

6. §.

/1/ Cserépfalu Község Önkormányzatának 2010. évi költségvetési zárszámadását megállapító rendelet a kihirdetése napján lép hatályba.

Cserépfalu, 2011. április 26.

Kósik István sk.





Farmosi Zoltán sk.

  polgármester





       körjegyző
A Képviselőtestület 3. napirendi pont keretében a Szervezeti és Működési Szabályzat megalkotásáról tárgyal

Kósik István: Kérdezem körjegyző urat, hogy van-e ezzel kapcsolatban szóbeli kiegészítése? 

Farmosi Zoltán: Az Ügyrendi Bizottság is tárgyalt az új Szervezeti és Működési Szabályzatról. A szöveges előterjesztésben utaltam arra, hogy mind szerkezetileg, mind tartalmilag változtatásokra volt szükség.  Ezek olyan változtatások, amelyek indokolták az új SZMSZ megalkotását. Olyan önkormányzatokkal léptem a kapcsolatba, ahol már elfogadták az SZMSZ-t, és azok tapasztalataiból és jogszabály alkotási követelményeknek megfelelően alakult ki az új szabályzat-tervezet, amit elfogadásra ajánlok. Az Ügyrendi Bizottság tárgyalt a témáról, így Virág Tiborné még kiegészíti az ott elhangzottakkal.
Virág Tiborné: Hosszasan tárgyaltunk az új SZMSZ-ről. Három dolgot emeltünk ki belőle. A 6. § 4. pontja, miszerint az önkormányzat támogatja a lakosság köréből szerveződő civil szervezetek tevékenységét és együttműködik velük. Véleményem szerint ezt feltételes módban kellene tartalmaznia. Nem kellene feltétlenül minden szerveződést támogatnunk. Úgy kellene megfogalmazni, hogy az Önkormányzat támogathatja a lakosság köréből szerveződő civil szervezetek tevékenységét  és együttműködhet velük. A másik a 24. §., mely a jegyzőkönyvről szól. j) pont után egy újabb pont, ami nem volt jelölve új pontként, a k) és a 4. pont után egy 5. et kellene beépíteni, ilyen formában. A testületi ülésekről hangfelvétel készül, amelyet 5 évig meg kell őrizni.
Farmosi Zoltán: Korábban is készült hangafelvétel magnóval, most már digitális formában történik, melyet meg kell őrizni x évig. 
Nagy József: Én javaslom az 5 évet. 

Virág Tiborné: Ez a 3 módosító javaslat hangzott el az Ügyrendi Bizottsági ülésen, és ezen kívül voltak még észrevételeim. A 8. § alapján örülünk annak, hogy benne van az SZMSZ-ben, hogy Cserépfalu díszpolgárai legyenek meghívva az ülésekre, tanácskozási joggal. A 10. § 4. pontja az ülésrend tartalmazza a tárgy félévre vonatkozó napirendi pontokat, annak előadóit. Már több ízben javasoltuk, hogy legyenek minden hónapban egy meghatározott napon az ülések, amiben még mindig nem jutottunk konszenzusra. Most itt az alkalom, hogy ezt tisztába tegyük. Véleményem szerint, ugyan eddig még nem sikerült ezt megoldani, de július 1-től meg kellene konkrétan határozni az ülések rendjét és idejét is. Ettől lehet úgy eltérni, hogy az előző testületi ülésen megbeszéljük, hogy ha valakinek nem jó az az időpont, akkor a következő ülés időpontját másik alkalomra tűzzük ki. Tervszerű munkát így sokkal jobban lehet végezni, és a testületi tagok is előre tudnának beprogramozni ezeket az időpontokat. A következő észrevétel a 11. §. A minősített többség 4 fő. Kértem, hogy a végleges SZMSZ minden képviselőnek legyen kiadva összefűzött formában. A 26. § 3. pontjához van még hozzáfűznivalóm. A község honlapján kell megjelentetni a mindenkori hatályos rendeletek szövegét, ez nagyon jó lenne, ha így lenne, hogy nyilvánosan hozzáférhetne mindenki. A 36. § a közmeghallgatás megtartása, a 2. féléves munkatervben szeretném, ha annak az időpontja is rögzítésre kerülne. Egyébként az a javaslat a következő évre vonatkozóan, hogy a költségvetés elfogadása után 1-2 héten belül legyen megtartva. Ahol tájékoztatjuk a falu lakosságát, hogy milyen úton indulunk el arra az évre vonatkozóan.
Kósik István: Asz SZMSZ-szel kapcsolatban én is elmondanám a véleményemet. A 8. § a Képviselőtestületi ülésre meg kell hívni az intézmények vezetőit. Intézményvezetőt vagy tagintézmény-vezetőt? 

Farmosi Zoltán: Akkor tagintézmény-vezetőt. 

Kósik István: Van-e még valakinek egyéb módosító javaslata az SZMSZ-szel kapcsolatban?

Nagy József: Már több ízben beszéltünk arról, hogy a megfelelő felkészülésre való tekintettel  testületi ülések előtt 5 nappal az anyagot ki kell küldeni. Én ezzel most nem találkoztam az SZMSZ-ben.

Kósik István: De benne van.

Nagy József: A 2. sz. mellékletben van a pénzügyi-gazdasági bizottság tagjaiból kimaradt Erdős Balázsné.

Kósik István: Ha nincs más módosító javaslat, akkor javaslom, hogy menjünk végig az Ügyrendi Bizottság által javasoltakon: A 6. paragrafus 4. pontjánál támogatja vagy támogathatja, illetve együttműködik vagy együttműködhet kifejezés legyen. Aki azzal ért egyet, hogy az legyen benne, hogy támogathatja, ill. együttműködhet a civil szervezetekkel, az kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a módosító indítványt támogatja.
Kósik István: A 10. § az ülésrenddel kapcsolatban. Erről az a véleményem, amit már az előzőekben is elmondtam, hogy úgy nem lehet ülésezni, hogy minden hónap x napján üljünk össze. Ez azért célszerűtlen, mert, ha ehhez ragaszkodunk, akkor még többet kell összeülnünk, mivel minden hónapban adódhatnak olyan dolgok, amik pluszba jöhetnek, éppen a testületi ülése után, ami miatt még egyszer össze kell ülni még abban a hónapban. Én szerintem akkor kell összehívni a testületet, amikor az aktuális. Eddig is a beruházások és társulások miatt sok rendkívüli ülésünk volt, miért kellene magunknak még ilyen merevítő feltételeket megszabni.
Az más kérdés, hogy az ülések előtt körbe telefonálunk mindenkit, hogy jó-e az időpont mindenkinek vagy pl. a hétfői napot megjelölhetjük, de attól is időközönként el kell, hogy térjünk. 
Nagy József: Volt egy másik javaslata Virágnénak ezzel kapcsolatban, hogy előre, az előző ülésen megbeszéljük, hogy mikor legyen a következő. Mert valamilyen rendszerességet csak ki kellene alakítani, mert így nem tudunk mihez számítani.

Kósik István: Rendben. Aki azzal a módosítással egyetért, hogy az előző ülésen döntsük el, hogy a következő ülés időpontja mikor legyen, az kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül  a javaslatot elfogadja.

Farmosi Zoltán: Ezt nem kell norma szerint az SZMSZ-be belefoglalni, ez csak a testület közötti megállapodás.

Virág Tiborné: Akkor mindenki tudja, hogy ez a továbbiakban így lesz.

Nagy József: Egy hónapra előre tudunk tervezni.

Kósik István: Így van.

Virág Tiborné: Egy viszonylagos előre tervezett időpont lesz minden ülésre, és mindig a soron következő ülés előtt egyeztetjük az időpontot.

Kósik István: Ha attól eltérünk, akkor körtelefonon értesítünk mindenkit. A következő módosítás a 24. § 2. pontjában k. bekezdés megjelölése és kiegészíteni egy 5. ponttal, a testületi ülésekről hangfelvétel készül, amelyet 5 évig meg kell őrizni. Aki ezzel egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a módosító indítványt elfogadja.

Dósa László: Díszpolgárok meghívása. Ezt komolyan bele kell venni az SZMSZ-be, hogy minden ülésre meg kell őket hívni?

Farmosi Zoltán: Van egy rendeletünk a kitüntető címek adományozásáról, amiben már tartalmazta azt, hogy meg kell őket hívni. Amíg abban a rendeletben benne van, addig az SZMSZ-ben is helye van.

Dósa László: De eddig ez nem működött.

Farmosi Zoltán: Ez egy gesztus, ezt a díszpolgár megbecsülésnek is felfoghatja, hogy meghívjuk a testületi ülésekre.
Dósa László: Én nem tiltakozni akarok ez ellen, csak ez idáig nem volt gyakorlat., azért kérdeztem meg.

Kovács Róbert: Most minden díszpolgár és tiszteletbeli polgár meg lesz hívunk?
Virág Tiborné: Csak a díszpolgárokat a tiszteletbeli polgárokat nem. Én nem látok semmi kivetnivalót ebben, mert ezek a polgárok olyanok, akik próbáltak ezért a faluért tenni.

Nagy József: Úgy sem fog eljönni mindenki.

Dósa László: Akkor ezt hagyjuk benne? Nem tudni, hogy lesz-e értelme. Mert ha van értelme, akkor maradjon, ha nincs akkor fölösleges. Még egy dolog  15. §  interpelláció témakörrel kapcsolatban. Ezt be kell tartani pontosan? Ezt elolvastátok?

Virág Tiborné: Elolvastuk.

Dósa László: Akkor ehhez tartsuk magunkat? Jó. Akkor az interpellációt be kell vinni a testület elé, nyilvántartásba venni. Van ennek valami értelme?

Virág Tiborné: Van.

Dósa László: Ha megszavazzuk, akkor tartsuk is be.

Kósik István: Akkor feltehetem szavazásra az SZMSZ-t? Akkor abban maradtunk, hogy hívjuk meg a díszpolgárokat, az interpellációt úgy értsük, ahogy benne van a tervezetbe. Aki a módosításokkal kiegészített egyetért az SZMSZ-szel, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja
Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testületének

9/2011.(IV.27.) önkormányzati rendelete

 a képviselő-testület és szervei szervezeti és működési szabályzatáról 
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. tv. 18. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, a Magyar Köztársaság Alkotmányáról szóló 1949. évi XX. törvény 44/A. § (1) bekezdés e.) pontjában kapott feladatkörében eljárva a következő rendeletet alkotja:

I. Fejezet

AZ ÖNKORMÁNYZAT MEGNEVEZÉSE ÉS JELKÉPEI

1. §
(1) Az önkormányzat elnevezése: Cserépfalu Község Önkormányzata (a továbbiakban:

     önkormányzat).

(2) Az önkormányzat székhelye: 3413 Cserépfalu Kossuth út 125.
2. §
(1) Az önkormányzat jelképei:

     a) a címer,

     b) a lobogó (zászló),

 (2) Az (1) bekezdésben meghatározott címer, lobogó (zászló) használatának

     
rendjét, a  község címere, zászlója és használatának rendjéről szóló 8/1992.(XI.17.) számú ÖKR rendelet szabályozza.
3. §
Az önkormányzat hivatalos kapcsolatot tart fenn:

     a) Lengyelországban Klucze településsel

     b) Romániában  Okland- Homoródújfalu településsel

II. Fejezet

A HELYI ÖNKORMÁNYZÁS ÁLTALÁNOS SZABÁLYAI

4. §
(1) Az önkormányzat jogi személy, az önkormányzati feladat- és hatáskörök a képviselő-

      testületet illetik meg.

(2) A képviselő-testület egyes hatásköreinek gyakorlását a képviselő-testület bizottságaira és a polgármesterre ruházhatja át.

Az átruházott hatáskör tovább nem ruházható. A polgármesterre átruházott hatásköröket az SZMSZ 1. számú melléklete, a bizottságokra átruházott hatásköröket az SZMSZ 2. számú melléklete tartalmazza.
 (3) Amennyiben a (2) bekezdésben meghatározott szervek a képviselő-testülettől         átruházott hatáskörben járnak el, úgy a hatáskör gyakorlására a képviselő-testület utasítást adhat, a hatáskört visszavonhatja.
5. §
(1) A helyi önkormányzat saját felelősségére vállalkozási tevékenységet folytathat, azaz közvetlenül részt vehet vállalkozásokban, emellett a helyi önkormányzati politika eszközeivel és konkrét formáival segíti a vállalkozásokat.

(2) Amennyiben az önkormányzat közvetlenül akar részt venni vállalkozásban, előzetesen- szakértő bevonásával – közgazdasági elemzést kell végeztetnie, a napirend csak ezzel együtt tárgyalható.

(3) A helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. tv. (a továbbiakban: Ötv.) 2. § (3) bekezdésében foglalt jogával az önkormányzat minden olyan esetben él, amikor az ügy

a) település-fejlesztéssel,

b) település-üzemeltetéssel,

c) lakossági közszolgáltatások fejlesztésével áll szoros kapcsolatban. Ilyen ügyekben  
(4) A képviselő-testület feladatainak eredményes megoldása érdekében együttműködik a megyei önkormányzattal. A koordináció keretében közvetlen cél, a megyei tervek, koncepció kidolgozásában való közvetlen részvétel, valamint azok egyeztetése a helyi elképzelésekkel.

A folyamatos kapcsolattartás a polgármester illetve a jegyző feladata.

(5) Önkormányzati döntést a helyi önkormányzat:

a) képviselő-testülete,

annak felhatalmazása alapján:

b) bizottságai,

c) a polgármester,  illetve

d) a helyi népszavazás hozhat/-nak/.

II. Fejezet
AZ ÖNKORMÁNYZAT FELADAT- ÉS HATÁSKÖRE, SZERVEZETE

6. §
(1) Az önkormányzat - az Ötv. 8. § (1) és (4) bekezdésében meghatározott kötelező feladatain túlmenően – az alábbi szabadon választott közfeladatokat látja el:
 a) civil szféra anyagi támogatása

(2) Az önkormányzat abban az esetben választhatja szabadon valamely közfeladat ellátását, ha;

a) ellátása nem sérti más település érdekeit,

b) nem tartozik más szerv kizárólagos feladat és hatáskörébe,

c) megvalósítása nem veszélyezteti a kötelezően előírt feladat- és hatáskörök    ellátását,

d) ellátásához szükséges feltételek fennállnak.

(3) Helyi közügy önálló megoldásának önkéntes vállalása előtt a polgármester minden esetben előkészítő eljárást folytat le. A közfeladat önkéntes felvállalását tartalmazó javaslat beterjesztésében be kell mutatni a megvalósításukhoz szükséges költségvetési forrásokat is.

(4) Az önkormányzat támogathatja lakosság önszerveződő közösségeinek tevékenységét és együttműködhet ezen közösségekkel.

IV. Fejezet
A KÉÉPVISELŐ-TESTÜLET MŰKÖDÉSE

1. A képviselő-testület összehívása
7. §
(1) A képviselő-testület szükség szerint, de évente legalább 6 ülést, ezen kívül alakuló és rendkívüli testületi ülést tart (tarthat).

(2) A képviselő-testület üléseit a polgármester, akadályoztatása esetén az alpolgármester hívja össze. A polgármesteri és alpolgármesteri tisztség egyidejű betöltetlensége, illetőleg egyidejű tartós akadályoztatásuk esetén, a Képviselő-testület ülését az Ügyrendi Bizottság elnöke hívja össze és vezeti.

(3) A képviselő-testület ülését össze kell hívni:

a) az ülésterv szerint,

b) a képviselők egynegyedének indítványára,

c) bármely bizottság indítványára,

d) a B-A-Z. megyei Kormányhivatal Vezetőjének (a továbbiakban: Kormányhivatal)   kezdeményezésére.

(4) Az üléstervtől eltérő ülésre vonatkozó – a (3) bekezdés b) – c) szerinti - indítványt a polgármesternél kell benyújtani, ebben meg kell jelölni a rendkívüli ülés napirendjét és előadóját.

(5) A polgármester rendkívüli ülést hívhat össze halaszthatatlan döntést /-eket/ igénylő napirend /-ek/ tárgyalása érdekében. Ebben az esetben, valamint a (4) bekezdésben foglalt esetekben a javasolt napirendek – kivéve a rendelet-tervezeteket – előzetes bizottsági véleményezés nélkül is tárgyalhatók a képviselő-testület ülésén.

(6) Az alakuló és a rendes ülésre szóló meghívót a képviselő-testület ülését megelőzően legalább 5 nappal, a rendkívüli ülésre szóló meghívót legalább 24 órával előbb ki kell kézbesíteni a meghívottaknak. A meghívónak tartalmaznia kell az ülés helyét, időpontját, a napirendi pontokat és azok előadóit.
8. §
(1) A képviselő-testület ülésére tanácskozási joggal meg kell hívni:

a), akiket a napirend érint

b), a napirendi pontok előadóit

c), jegyzőt

d). Cserépfalu Község Díszpolgárait

(2) A képviselő-testület üléseire meg kell hívni továbbá:

 a) az önkormányzat intézményeinek vezetőit,

 b) akiket a polgármester indokoltnak tart.

(3) A képviselő-testület üléseinek időpontjáról a lakosságot, a meghívónak a Községháza hirdetőtábláján való kifüggesztéssel, hangoshíradóval történő hirdetménnyel és a Községi Honlapon történő közzététellel  kell értesíteni.
9. §
(1) A képviselő-testület alakuló ülését a polgármester, a választást követő 15 napon belül hívja össze.

(2) Az alakuló ülést - a polgármester eskütételéig - a korelnök vezeti.

2. Munkaprogram, ülésterv
10. §
(1) A polgármester – az alakuló ülést követő hat hónapon belül – gazdasági-cselekvési programot terjeszt a képviselő-testület elé, amely a településfejlesztés, a helyi közszolgáltatások szervezésének céljait, feladatait tartalmazza a képviselő-testület megbízatásának időtartamára.

(2) A képviselő-testület a féléves üléstervét, a félévet megelőző hónap ülésén fogadja el.

(3) Az ülésterv tervezetét a jegyző állítja össze, majd a polgármester terjeszti elfogadásra a képviselő-testület elé.

(4) Az ülésterv tartalmazza a tárgyfélévre vonatkozó ülések tervezett időpontjait, napirendjeit, a napirendi pontok előadóit.

3. A képviselő-testület ülése, az ülés vezetés szabályai
11. §
(1) A képviselő-testület ülése nyilvános, míg zárt ülés elrendelésére a polgármester, a képviselő és a jegyző tehet javaslatot, melyről a képviselő-testület minősített többséggel  dönt.

(2) A zárt ülésen a képviselő-testület tagjai, a jegyző, továbbá – meghívása esetén – az érintett és a szakértő vesz részt.
12.§
(1) A képviselő-testület ülését a polgármester, akadályoztatása esetén az alpolgármester, és amennyiben ő is akadályoztatva van, az Ügyrendi Bizottság elnöke vezeti.

(2) A polgármester a testületi ülés vezetése során:

a) megállapítja, hogy a képviselő-testület ülését az SZMSZ szerint hívták össze,

b) megállapítja az ülés határozatképességét,

c) előterjeszti az ülés napirendjét, majd azt megszavaztatja,

d) napirend előtt tájékoztatást ad a lejárt határidejű önkormányzati döntések végrehajtásáról, az előző testületi ülésen elhangzott bejelentések nyomán tett intézkedésekről,

g) lehetőséget biztosít a kérdések, interpellációk felvetésére,

e) napirendi pontonként megnyitja, vezeti, lezárja és összefoglalja a vitát,

f) napirendi pontonként szavazásra bocsátja a döntési javaslatokat és kihirdeti a határozatokat,

h) berekeszti az ülést.

(3) A képviselőtestület a napirendről vita nélkül határoz.

4. Kérdés, interpelláció
13. §
 A napirendi pontok tárgyalása előtt a polgármesterhez, az alpolgármesterhez, a jegyzőhöz, a bizottság elnökéhez önkormányzati ügyekben interpellációt terjeszthetnek elő, vagy kérdést intézhetnek a képviselők.
14.§
(1) A kérdés, önkormányzati hatáskörbe tartozó szervezeti, működési, döntési, előkészítési jellegű írásos felvetés.

(2) A kérdést, az ülést megelőző nap 12,00 óráig kell  írásban benyújtani a polgármesterhez.

(3) A kérdésre a megkérdezett a képviselő-testület ülésén köteles választ adni. A válaszadás maximális időtartama 3 perc, a válasz elfogadásáról a képviselő-testület vita nélkül, egyszerű szótöbbséggel dönt, ha a kérdező nem fogadja el a választ.
15. §
(1) Az interpelláció önkormányzati ügyekben történő írásos felvilágosítás kérése.

(2) Az interpellációt, az ülést megelőző nap 12,00 óráig kell írásban benyújtani a polgármesterhez, aki gondoskodik annak nyilvántartásba vételéről. Az interpellációnak tartalmaznia kell:

a) az interpelláló nevét,

b) az interpelláció címét és szövegét,

c) az interpelláló sajátkezű aláírását.

(3) Az interpellációra elsősorban a képviselő-testület ülésén kell választ adni. Ebben az esetben az interpelláló képviselőt legfeljebb 3 perces szóbeli kiegészítés és további 2 perces viszontválasz joga illeti meg. Ha az interpellált az ülésen nem ad választ, ezt írásban 15 napon belül kell megtennie. Az írásban adott válasz elfogadásáról a következő ülésen kell az interpellálónak, illetve a képviselő-testületnek nyilatkoznia.

(4) Az interpellációra adott válasz elfogadásáról mindenesetben először az interpelláló képviselő nyilatkozik, majd vita nélkül, egyszerű szótöbbséggel a testület dönt az elfogadásról. Ha az interpellációra adott választ a testület nem fogadja el, annak vizsgálatát a tárgy szerint érintett bizottságra bízza, melybe az interpelláló képviselőt is be kell vonni. A bizottság a vizsgálat eredményéről a képviselő-testületet a soron következő ülésen tájékoztatja.

5. Az előterjesztés
16. §
 (1) Előterjesztésnek minősül az üléstervbe felvett, a képviselő-testület, a képviselő-testület bizottságai, vagy a polgármester által előzetesen javasolt beszámoló és tájékoztató, rendelet- és határozattervezet.

(2) A testületi ülésre az előterjesztés írásban vagy szóban kerül benyújtásra. A határozati javaslatot akkor is írásban kell benyújtani, ha az előterjesztésre szóban kerül sor. Halaszthatatlan esetben a polgármester engedélyezheti az írásba foglalt előterjesztésnek és határozati javaslatnak az ülésen történő kiosztását

(3) Az írásbeli előterjesztés két részből áll:

a) az első részben a tárgyat kell pontosan meghatározni, ismertetni az előzményeket, testületi megállapításokat, a hozott határozatok eredményeit, a tárgykört rendező jogszabályokat, az előterjesztők véleményét, s mindazokat a körülményeket, összefüggéseket, tényeket, amelyek lehetővé teszik az értékelést, és a döntést indokolják;

b) a második rész az egyértelműen megfogalmazott határozati javaslatot tartalmazza a végrehajtásért felelősök megnevezésével és a határidők, részhatáridők megjelölésével.
6.  A vita és a szavazás
17. §
 (1) A polgármester a napirendek sorrendjében minden előterjesztés felett külön-külön nyit vitát, melynek során:

a) az előadó – a kérdések és a vita előtt – az előterjesztéshez szóbeli kiegészítést   tehet,

b) a bizottsági elnökök vagy megbízottjaik előterjesztik a napirenddel kapcsolatos bizottsági állásfoglalást, módosító javaslataikat (A hozzászólásokat a téma szakmai bizottságának elnöke nyitja meg.),

c) a képviselő-testület tagjai, a tanácskozási joggal résztvevők az előadóhoz kérdéseket tehetnek fel, melyre az előadó köteles rövid választ adni,

d) a kérdésekre adott válaszok után kerül sor a hozzászólásokra, a jelentkezés sorrendjében.

 (2) A bizottsági elnökök és a hozzászólók legfeljebb:

a) rendeletalkotásnál 15 percben,

b) egyéb napirendi pontnál 10 percben,

c) második hozzászólás esetén 5 percben kaphatnak szót.

 (3) Az időkeret túllépése miatt a polgármester megvonhatja a szót a felszólalótól. A vita lezárására, a hozzászólások időtartamának további korlátozására a testület bármely tagja tehet javaslatot. E javaslatról a testület vita nélkül határoz.

a) a vita lezárása után a határozathozatal előtt a jegyzőnek szót kell adni, ha a határozati javaslatok törvényességét illetően észrevételt kíván tenni.

b) a polgármester az előterjesztésben szereplő és a vitában elhangzott határozati javaslatokat egyenként bocsátja szavazásra. Először a bizottsági, majd az ülésen tett képviselői módosító és kiegészítő indítványokról dönt a testület, majd végül a javaslatokkal, módosításokkal kiegészített határozati javaslat egészéről.
18. §
(1) Az Ötv. 15. (1), a 18. § (3) valamint a 33/C. § (1) bekezdésében foglaltakon túlmenően minősített többség (a megválasztott települési képviselők több mint felének a szavazata) szükséges:

a) döntés helyi népszavazás, népi kezdeményezés tárgyában,

b) a polgármester elleni kereset benyújtásához,

c) más megyéhez való csatolás kezdeményezéséhez,

d) önkormányzati kitüntetés és elismerő címek adományozásához,

e) a települési képviselő, a polgármester összeférhetetlenségi ügyében való döntéshez,

f) a vagyonnyilatkozati eljárással kapcsolatos döntéshez,

g) a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. tv. 85. § (4) bekezdésében meghatározott intézkedési terv elfogadásához és módosításához, ha az – a szakvéleményben foglaltak    szerint – nem áll összhangban a megyei fejlesztési tervvel,

h) korlátozottan forgalomképes vagyontárgyak elidegenítése, elcserélése, bérbeadása, más önkormányzat részére történő átadása, ingyenes és határidő nélküli használatba adása, megterhelése, gazdasági társaságba, vállalkozásba vagy alapítványba történő bevitele, hitel vagy kötvény fedezetéül történő felhasználása ügyében,

i) költségvetési kötelezettséget érintő határozatok elfogadásához.

(2) Határozatképtelenség esetén a képviselő-testületet 5 napon belül ismételten össze kell hívni.
19. §
(1) A képviselő-testület döntéseit (rendelet, határozat) nyílt szavazással hozza.

(2) A zárt ülésen hozott határozatot a képviselő-testület következő nyilvános ülésén – az önkormányzati hatósági ügyben, fegyelmi eljárás megindítása és fegyelmi büntetés kiszabása ügyében hozott határozatok kivételével – ismertetni kell.
20. §
 (1) Névszerinti szavazást kell elrendelni;

a) a képviselő-testület megbízatásának lejárta előtti feloszlatásához,

b) a képviselő-testület valamely bizottságának kezdeményezésére,

c) három képviselő javaslatára, amennyiben az erre irányuló írásbeli kezdeményezést, az ülés napját megelőző napon 16.00-óráig a polgármesternek benyújtották,

 (2) Ügyrendi kérdésben név szerinti szavazást tartani nem lehet.

 (3) A név szerinti szavazás úgy történik, hogy a jegyző ABC sorrendben felolvassa a képviselők nevét és a jelenlevő képviselők nevük felolvasásakor hangosan, szóban szavaznak a határozati javaslatról.

 (4) Név szerinti szavazás esetén az ülésről készült jegyzőkönyvnek – a szavazás számszerű eredményén kívül – tartalmaznia kell, hogy a jelenlévő képviselők hogyan szavaztak, azaz személy szerint igennel vagy nemmel szavaztak-e, illetőleg tartózkodtak-e a szavazástól.
21.§
 (1) A képviselő-testület titkos szavazást tarthat mindazokban az ügyekben, amelyekben zárt ülést köteles tartani, illetve zárt ülést tarthat. A titkos szavazás lebonyolítására ad hoc bizottságot kell létrehozni.

 (2) A titkos szavazás úgy történik, hogy az eldöntendő kérdést (választás esetén a javasolt  személyeket ABC sorrendben) a szavazólapra fel kell írni.

 (3) Titkos szavazás során a szavazástól tartózkodni nem lehet. Érvényesen szavazni a kérdés vagy a név/-ek/ alatti „igen”, „nem”” szó mellett elhelyezett kockában, golyóstollal írt, két egymást metsző vonallal lehet. Érvénytelen a szavazat, ha a képviselő a szavazólapon nem jelölte meg, hogy „igen”-nel, vagy „nem”-mel kíván-e szavazni, továbbá, ha több választ jelölt be.

(4) Érvénytelen a szavazólap:

a) ha nem a hivatalos szavazólapon történt a szavazás,

b) ha nincs lebélyegezve,

c) ha kitöltése ceruzával történt.

(5) A titkos szavazás lebonyolításáról és eredményéről külön jegyzőkönyvet kell készíteni.
22.§
(1) A képviselő-testület határozatait évenként kezdődő és folyamatos sorszámmal, továbbá évszámmal kell ellátni a következők szerint:

„Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testületének ............/20.......(........) önkormányzati határozata a…………………………………………………..ról.”

(2) A hatályos testületi határozatokról a jegyző naprakész nyilvántartást köteles vezetni.

7. A tanácskozás rendjének fenntartása
23. §
(1) A tanácskozás rendjének fenntartásáról a polgármester gondoskodik. Ennek során:

a) figyelmezteti a hozzászólót, ha eltér a tárgyalt témától vagy a tanácskozáshoz nem   illő, sértő kifejezéseket használ,

b) rendre utasítja azt, aki a képviselő-testülettel szemben méltatlan magatartást  tanúsít,

c) tartós rendzavarás, állandó lárma, a vita folyamatos rendjét ellehetetlenítő esemény következményeként a polgármester, ha ismételt figyelmeztetései sem járnak eredménnyel, felfüggesztheti az ülést.

(2) A nyilvános ülésen megjelent állampolgárok a számukra kijelölt helyet foglalják el.

A tanácskozás rendjének megzavarása esetén a polgármester rendre utasíthatja a rendzavarót, ismétlődő rendzavarás esetén pedig az érintettet a terem elhagyására kötelezheti.

8. A jegyzőkönyv
24. §
(1) A képviselő-testület üléséről – a zárt ülésről külön – jegyzőkönyvet kell készíteni, melynek elkészíttetéséről a jegyző gondoskodik.

(2) A jegyzőkönyvnek tartalmaznia kell:

a) az ülés helyét és időpontját,

b) az ülésen megjelent és távollévő testületi tagok nevét,

c) az ülésen tanácskozási joggal résztvevők nevét,

d) az elfogadott napirendeket és az előadók nevét,

e) a napirendet megelőzően elhangzott kérdéseket, interpellációkat, azokkal kapcsolatos válaszokat, határozatokat,

f) napirendenként a felszólalók nevét, a kérdéseket és a hozzászólás lényegét,

g) a határozathozatal módját,

h) a szavazás számszerű eredményét, a határozat szövegét,

i) az ülés folyamán történt fontosabb eseményeket,

j) a polgármester és a jegyző aláírását.

k) A képviselőnek az adott testületi ülésen tett kérésére szó szerint kell rögzíteni hozzászólását, véleményét, nyilatkozatát.

(3) A jegyzőkönyvhöz mellékelni kell:

a) a jelenléti ívet,

b) a meghívót,

c) az írásos előterjesztéseket,

d) a végleges rendeleteket,

e) az aláírt szerződéseket,

f) a képviselő-testületi tag kérésére írásban is benyújtott hozzászólását, interpellációját,

g) az érintett nyilatkozatát, ha személyi ügyének nyilvános tárgyalásához nem járul hozzá,

h) a jegyző törvényességi észrevételét,

i) a titkos szavazásról készült jegyzőkönyvet.

(4) A választópolgárok a zárt ülés kivételével betekinthetnek a képviselő-testületi ülés előterjesztéseibe és annak jegyzőkönyvébe.

(5) A testületi ülésekről hangfelvétel készül, melyet 5 évig meg kell őrizni.

9. Az önkormányzati rendeletalkotás
25. §
(1) A képviselő-testület az Ötv. 16. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, a törvény által nem szabályozott helyi társadalmi viszonyok rendezésére továbbá törvény felhatalmazása alapján – annak végrehajtására – önkormányzati rendeletet alkot.

(2) Önkormányzati rendelet alkotását kezdeményezhetik:

a) a települési képviselők,

b) a bizottságok,

c) a polgármester, az alpolgármester, a jegyző,

d) a választópolgárok, népi kezdeményezés útján

(3) A kezdeményezést a polgármesterhez kell benyújtani, aki a jegyző bevonásával a kezdeményezést és a rendelet-tervezetet benyújtja a képviselő-testületnek.

(4) A jegyző által összeállított rendelet-tervezetet – megvitatás céljából – meg kell küldeni a rendelet tárgya szerint illetékes állandó bizottság(-ok)nak.
26.§
(1) Az önkormányzati rendeletet a község honlapján való megjelentetéssel kell kihirdetni. Ebben az esetben a kihirdetés napja, a honlapon való megjelenés napja.

(2) Az önkormányzati rendeleteket, évente kezdődő és kihirdetésük sorrendjében   folyamatos sorszámmal, továbbá évszámmal kell ellátni a következők szerint:

      „Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testületének ............/20.......(........) önkormányzati rendelete a…………….………………………………………ról.”

(3) Ugyancsak a község honlapján kell megjelentetni a hatályos helyi rendeletek mindenkori egységes szerkezetbe foglalt szövegét.
10. A települési képviselő
27. §
(1) A képviselőt az Ötv. 19. § (2) bekezdésében foglaltakon túlmenően a képviselőt további jogok illetik meg, illetőleg kötelezettségek terhelik.

(2) A képviselő főbb jogai:

a) részt vehet a képviselő-testület döntéseinek előkészítésében, végrehajtásuk szervezésében és ellenőrzésében,

b) sürgős, azonnali intézkedést igénylő közérdekű ügyekben kezdeményezheti a hivatal intézkedését, a hivatal érintett dolgozója erre 3 munkanapon belül köteles érdemi választ adni,

c) bármely bizottsági ülésen tanácskozási joggal részt vehet,

d) saját interpellációja kivizsgálásában részt vehet,

e) a képviselő-testület az alpolgármesternek, települési képviselőnek, a bizottságok elnökeinek, tagjainak – a törvény keretei között – rendeletében meghatározott tiszteletdíjat, természetbeni juttatást állapíthat meg.

(3) A képviselő főbb kötelezettségei:

a) köteles írásban vagy szóban bejelenteni a polgármesternek, ha képviselő-testületi vagy bizottsági ülésen való részvételében akadályoztatva van,

b) olyan magatartás tanúsítása, mely méltóvá teszi a közéleti tevékenységre, a választók bizalmára,

c) felkérés alapján részvétel a testületi ülések előkészítésében, különböző vizsgálatokban,

d) a tudomására jutó állami, szolgálati titok megőrzése,

e) kapcsolattartás választópolgáraival, a különböző önszerveződő lakossági közösségekkel,

f) személyes érintettség bejelentése,

g) a jogszabályban előírt vagyonnyilatkozat megtétele az előírt határidőn belül.

11. A képviselő-testület bizottságai
28. §
(1) A képviselő-testület állandó bizottságai és azok létszámai:

a) Ügyrendi Bizottság (rövidítése: ÜB) 3 fő,

b) Pénzügyi-Gazdasági Bizottság (rövidítése: PGB  4 fő, ebből 1 fő külsős tag)
(2) A képviselő-testület indokolt esetben, meghatározott feladat ellátására ad hoc bizottságot hozhat létre. Az ad hoc bizottság megbízatása feladatának elvégzéséig, illetőleg az erről szóló jelentésnek a képviselő-testület által történő elfogadásáig tart.

(3) A települési képviselő egyidejűleg több bizottság tagjának is megválasztható. A bizottságok elnökeire a polgármester, míg tagjaira a polgármester és a bizottságok elnökei tehetnek javaslatot. A bizottságok nem képviselő tagjai a képviselő-testület alakuló ülésén, vagy megválasztásukat követően, a képviselő-testület előtt esküt tesznek.
29. §
(1) A bizottság ülését az elnök, annak akadályoztatása esetén az általa felhatalmazott képviselő bizottsági tag hívja össze és vezeti.

(2) A bizottsági tag, az ülésről való távolmaradását, a bizottság elnökének kell bejelentenie.

Ha az összehívott bizottsági ülés a meghirdetett időpontban határozatképtelen, a bizottsági elnök 15 perces várakozás után az ülést elnapolhatja.

(3) Bármely képviselő javaslatot tehet valamely – a bizottság feladatkörébe tartozó – ügy megtárgyalására. A bizottság elnöke az indítványt a bizottság legközelebbi ülése elé terjeszti, melyre köteles meghívni az indítványozó képviselőt.

(4) A bizottság zárt ülésére vonatkozóan az SZMSZ 11. § (2) bekezdésében foglaltakat alkalmazni kell.
30. §
 (1) A bizottsági ülésről jegyzőkönyv készül, mely tartalmazza az ülés helyét, idejét, a napirendet, a megjelentek nevét, a hozott döntést, valamint külön indítványra a kisebbségi véleményeket. A jegyzőkönyvet a bizottság elnöke írja alá.

 (2) A bizottság elnöke az általa vezetett bizottság tevékenységéről megválasztását követően kétévente beszámol a képviselő-testületnek.

V. Fejezet

A POLGÁRMESTER, AZ ALPOLGÁRMESTER

1. A polgármester

31. §
(1) A polgármester megbízatását főállásban látja el.

(2) A polgármesternek a képviselő-testület működésével összefüggő feladatai különösen:

a) segíti a képviselők munkáját,

b) ha a képviselő-testület döntését az önkormányzat érdekeit sértőnek tartja, ugyanazon ügyben egy alkalommal kezdeményezheti a döntés ismételt megtárgyalását. (A kezdeményezést, az ülést követő 3 napon belül nyújtható be, a képviselő-testület a benyújtás napjától számított 15 napon belül dönt.),

c) képviseli az önkormányzatot,

d) szervezi a településfejlesztést és a közszolgáltatásokat,

e) biztosítja a demokratikus helyi hatalomgyakorlást, a közakarat érvényesülését.

2. Az alpolgármester

32. §
(1) A képviselő-testület a polgármester javaslatára – saját tagjai közül – egy fő, társadalmi megbízatású alpolgármestert választ, aki tiszteletdíjára vonatkozóan a polgármester tesz javaslatot.

(2) A képviselő alpolgármesterre, a polgármesterre vonatkozó szabályok az irányadóak.

(3) Az alpolgármester a képviselő-testület, illetve a polgármester esetenkénti megbízása alapján képviseli az önkormányzatot.

VI. Fejezet

ÁLLAMIGAZGATÁSI ÉS ÖNKORMÁNYZATI FELADATOK ELLÁTÁSA

33. §
(1) A képviselő-testület, a 110/1996.(XII.02.).) számú határozatában foglaltak szerint, 1997. szeptember 1-től – határozatlan időtartamra –Körjegyzőségi megállapodást kötött Cserépváralja és Bükkzsérc községek önkormányzataival (Bükkzsérc Községgel 2007. 01.01-től).

(2) A körjegyzői feladatokat Cserépfalu Község Jegyzője, Cserépfalu-Cserépváralja-Bükkzsérc Községek Körjegyzőségi Hivatala (továbbiakban: hivatal) apparátusának bevonásával látja el.

(3) A körjegyzői feladatok ellátására kötött megállapodás jelen SZMSZ 3. számú mellékletét képezi.

VII. Fejezet
A TÁRSULÁSOK

34. §
A képviselő-testület a hatáskörébe tartozó feladatok egy részét társulások útján látja el. A társulások  felsorolását az SZMSZ 4. számú melléklete tartalmazza.
VIII. Fejezet
HELYI NÉPSZAVAZÁS, NÉPI KEZDEMÉNYEZÉS,

LAKOSSÁGI FÓRUMOK

1. Helyi népszavazás, népi kezdeményezés

35. §
Helyi népszavazásra és népi kezdeményezésre, kizárólag a helyi népszavazásról és népi kezdeményezésről szóló 8/2001.(V.07.) ÖKR számú rendeletben foglalt szabályok maradéktalan betartásával kerülhet sor.

2. Lakossági fórumok

36.§

(1) A képviselő-testület évente, legalább egyszer közmeghallgatást tart, az önkormányzat éves költségvetésének elfogadását követően.

(2) A közmeghallgatás helyéről, idejéről, napirendi pontjairól a lakosságot a hivatal hirdetőtábláján, illetve a város honlapján kell tájékoztatni, a közmeghallgatást megelőzően legalább 15 nappal.

(3) A közmeghallgatásról jegyzőkönyv készül, melynek elkészítésére és tartalmára az 
SZMSZ 24. §-ában foglalt előírások vonatkoznak.

IX. Fejezet
AZ ÖNKORMÁNYZAT GAZDASÁGI ALAPJAI

1. Az önkormányzat vagyona

37.§
(1) Az önkormányzat vagyonára és gazdálkodására vonatkozó legalapvetőbb rendelkezéseket, szabályokat, a Cserépfalu Község Önkormányzata vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 6/2001.(IV.04.) számú ÖKR (a továbbiakban: Vagyr.) tartalmazza, melyben a képviselő-testület megállapítja többek között:

a) a forgalomképtelen vagyontárgyak körét,

b) a törzsvagyon korlátozottan forgalomképes vagyontárgyait és azokat a feltételeket, amelyekre figyelemmel kell lenni e vagyontárgyakkal való rendelkezés során,

c) a vagyontárgyak elidegenítésére, megterhelésére és vállalkozásba való bevitelére vonatkozó szabályokat.

(2) Az önkormányzat - vagyonának növelése valamint helyi közszolgáltatás ellátása érdekében - részt vehet gazdasági vállalkozásokban. E részvétel formájára és módjaira a Vagyr.-ben meghatározott szabályokat kell alkalmazni.

2. Az önkormányzat költségvetése

38. §
(1) A képviselő-testület a település önkormányzatának mindenkori éves költségvetését helyi rendeletben határozza meg. A költségvetés összeállításának részletes szabályait a mindenkor hatályos államháztartási törvény, míg a finanszírozás rendjét és az állami hozzájárulás mértékét az éves állami költségvetési törvény határozza meg.

(2) A költségvetési rendelet elfogadása két fordulóban történik.

     Az első forduló (koncepció) főbb elemei:

a) a kormány által rendelkezésre bocsátott költségvetési irányelv tartalmának figyelembe vétele,

b) az önkormányzat részére kötelezően előírt és szabadon felvállalható feladatok körültekintő alapos elemzése,

c) bevételi források, azok bővítésének lehetőségei,

d) kiadási szükségletek meghatározása,

e) szükségletek kielégítési sorrendjének meghatározása,

f) várható döntések hatásainak előzetes elemzése.
    A második forduló főbb elemei:

a) a képviselő-testület megtárgyalja a költségvetési rendelet-tervezetét,

b) a költségvetési tervezet tartalmazza;

ba) bevételi forrásokat,

bb) a működési, fenntartási előirányzatokat (önálló költségvetési szervenként),

bc) a felújítási előirányzatokat célonként,

bd) a fejlesztési feladatokat feladatonként,

be) az általános és a céltartalékot.

3. Az önkormányzat gazdálkodása

39. §
 (1) Az önkormányzat gazdálkodási feladatait a hivatal látja el. E körben feladatai:

a) a központi jogszabályokban előírt módon és határidőben elkészíti a költségvetési tájékoztatót, a költségvetési beszámolót, valamint a havi pénzforgalmi információt, s mindezeket megküldi a MÁK B-A-Z. megyei Igazgatósága részére,

b) beszedi az önkormányzat saját bevételeit,

c) "leigényli" a címzett és céltámogatásokat,

d) gondoskodik az önkormányzat által létrehozott és működtetett intézmények 
pénzellátásáról,

e) biztosítja az önkormányzat könyvvitelének szabályszerű vezetését,

f) biztosítja az önkormányzat törzsvagyonának elkülönített nyilvántartását,

g) elkészíti az önkormányzat éves vagyonleltárát és csatolja az éves költségvetési beszámolóhoz,

h) gondoskodik az önkormányzat tartozásainak kiegyenlítéséről,

i) megtervezi és jóváhagyatja az önkormányzat által ellátott szakfeladatok jegyzékét (az ellátott szakfeladatok felsorolását az SZMSZ 6. számú melléklete tartalmazza.)

(2) Az önkormányzat által létesített és fenntartott intézmények az alapító okiratukban foglaltaknak megfelelően gazdálkodnak, az éves költségvetési rendeletben meghatározott szabályok szerint. Az intézmények részére biztosított éves költségvetési keretet csak a képviselőtestület módosíthatja.

4. Az önkormányzat gazdálkodásának ellenőrzése

40. §
 (1) Az önkormányzat gazdálkodását az Állami Számvevőszék ellenőrzi.

 (2) A képviselő-testület gazdálkodásának ellenőrzését, belső-ellenőri társulás útján látja el.
X. Fejezet
ZÁRÓ RENDELKEZÉSEK

41. §
(1)  E rendelet 2011. május 1-től lép hatályba.

(2) A SZMSZ-ben nem szabályozott kérdésekben az Ötv. előírásait értelemszerűen alkalmazni kell.

(3) A rendelet hatálybalépésével egyidejűleg a képviselő-testület és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 5/1998. (XII.15.) ÖKR. számú rendelet hatályát veszíti.

Cserépfalu, 2011. április 26.
Kósik István sk.

 
Farmosi Zoltán sk.
  polgármester



     körjegyző

Záradék!

A rendelet 2011. április 27-én kihirdetve
Farmosi Zoltán

Körjegyző
1. számú melléklet

A képviselő-testület által a polgármesterre átruházott hatáskörök
a.) a szociális feladatok körében:

- soron kívüli átmeneti segély megállapítása,

- hajléktalanok átmeneti segélyezése,

- köztemetés engedélyezése,

- születési támogatás kifizetésének engedélyezése.

b.) a közterület használatával kapcsolatos feladatkörben:

- a zöld- és közterület rendeltetésétől eltérő célra történő használatának engedélyezése,

- a közterület, vagy annak burkolatának megbontása,

- az önkormányzati közút nem közlekedési célra történő igénybevételének engedélyezése,

- közterületen történő szeszesital árusításának engedélyezése,

c) egyebek

- a községi címer használatának engedélyezése,

- önkormányzati épületekben lévő közösségi helyiségek bérbeadásának engedélyezése.

2. számú melléklet

Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testületének bizottságai által ellátandó főbb feladatkörök
Ügyrendi Bizottság:
- a Képviselőtestület megbízása alapján az önkormányzat rendeleteinek 

  előkészítése, véleményezése

- ciklusonként egyszer felülvizsgálja az önkormányzati rendeleteket,

- ellenőrzi a testületi határozatok végrehajtását,

- előkészíti a Képviselőtestület hatáskörébe tartozó választásokat,

- vizsgálja a pályázatok kiírását és elbírálását.

- lebonyolítja a titkos szavazásokat,

- a lakosság széles körét érintő testületi döntések előterjesztéseit véleményezi.

- véleményezi a község rendezési programját, rendezési tervet.

- ellátja a polgármester és a képviselők vagyonnyilatkozatával kapcsolatos eljárási szabályokból adódó feladatokat
Tagjai: 

- Virág Tiborné
elnök

- Csendes Péter
tag

- Molnár Sándor
tag
Pénzügyi-Gazdasági Bizottság:

- véleményezi az éves költségvetési javaslatot, és a végrehajtásáról szóló éves, háromnegyed éves és éves beszámoló-tervezetet,

- figyelemmel kíséri a költségvetési bevételek alakulását, különösen tekintettel a saját - bevételekre, a vagyonváltozás (vagyonnövekedés, - csökkenés) alakulását, értékeli az azt előidéző okokat,

- véleményezi a költségvetési rendelet, helyi adórendelet és vagyonrendelet módosításait.

- vizsgálja a hitelfelvétel indokait és gazdasági megalapozottságát.

- vizsgálati megállapításait a Képviselő-testülettel haladéktalanul közli. (ha a Képviselőtestület a vizsgálati megállapodásokkal nem ért egyet, a vizsgálati jegyzőkönyvet az észrevételeivel együtt megküldi az Állami Számvevőszéknek.)

- ellenőrzi a pénzkezelési és kötelezettségvállalási szabályzat megtartását, a bizonylati rend és fegyelem érvényesítését.

- megtárgyalja a pénzügyi tárgyú előterjesztéseket.

- fejlesztéseknél, beruházásoknál, felújításoknál hatékonyan közreműködik.

- áttekinti és véleményezi a beruházások költségvetését, számláit, beszámolóit
Tagjai:

- Nagy József

elnök

- Dósa László

tag

- Kovács Róbert
tag
- Erdős Balázsné
külsős tag
3. számú melléklet

M E G Á L L A P O D Á S
Körjegyzőség közös fenntartására

I. A megállapodás tárgya:

1./ Cserépfalu-Cserépváralja-Bükkzsérc Társuló Önkormányzatok a közigazgatási területeikre kiterjedő illetékességgel az egyes önkormányzati feladataik, illetve jogszabályokban foglalt államigazgatási feladataik közös ellátására Körjegyzőséget hoznak létre, amely az érdekelt önkormányzatok képviselő-testületeinek közös, egységes hivatala.

2./ Társuló önkormányzatok a Körjegyzőség hivatalos megnevezését a következők szerint állapítják meg:

Cserépfalu – Cserépváralja –Bükkzsérc községek Képviselő-testületeinek Körjegyzősége ( a továbbiakban: Körjegyzőség ).

3./ A Körjegyzőség székhelye: 3413. Cserépfalu, Kossuth út 125 

II. A körjegyzőség jogállása:

A Körjegyzőség, mint a társult önkormányzatok közös hivatala, gazdálkodásának közös végrehajtó szerve jogi személy, önállóan, teljes jogkörrel gazdálkodó költségvetési szerv, amely a törzskönyvi nyilvántartásba vétellel ( Alapító Okirat alapján) nyeri el az önkormányzati költségvetési szervi – Körjegyzőség elnevezésű – jogállását és jogi személyiségét.

III. A Körjegyzőség feladatai:

1./ A Körjegyzőség ellátja a társult önkormányzatok képviselő-testületeinek önkormányzati döntéseivel összefüggő előkészítő és végrehajtási feladatait.

2./ A társult önkormányzatok képviselő-testületének tagjai a Körjegyzőségtől igényelhetik képviselői munkájukhoz szükséges tájékoztatást, ügyviteli közreműködést, közérdekű ügyekben intézkedést kezdeményezhetnek.

3./ A Körjegyzőség ellátja a társult önkormányzatok bizottságai működésének ügyviteli feladatait, döntés előkészítő és végrehajtó munkáját.

4./ A Körjegyzőség közreműködik a társult önkormányzatok polgármesterinek az önkormányzati, valamint államigazgatási feladataik, hatásköreik ellátásában.

5./ A társult önkormányzatok önkormányzati feladatait a képviselő-testületek közös szerveként, a társult önkormányzatok, bizottságai, polgármesteri mellett látja el.

IV. A körjegyző főbb feladatai, kötelességei

Vezeti a Körjegyzőséget. E jogkörében különösen:

1./ Gondoskodik a társult önkormányzatok működésével kapcsolatos feladatainak ellátásáról.

2./ Döntésre előkészíti polgármesterek hatáskörébe tartozó államigazgatási ügyeket.

3./ Dönt a jogszabályok által hatáskörébe utalt államigazgatási ügyekben.

4./ Tanácskozási joggal részt vesz a képviselő-testületek, bizottságok ülésein, köteles jelezni a képviselő-testületnek, bizottságnak vagy polgármesternek, ha döntéseiknél jogszabálysértést észlel.

5./ Munkáltatói jogot gyakorol a Körjegyzőség köztisztviselői tekintetében.

V. A Körjegyzőség irányítása, ellenőrzése

1./ A társult önkormányzatok polgármesterei a körjegyző javaslatainak figyelembevételével külön-külön, de összehangoltan határozzák meg a Körjegyzőség feladatait az adott önkormányzat munkájának szervezésében, a döntések előkészítésében és végrehajtásában.

2./ A társult önkormányzatok polgármesterei a jogszabályok által hatáskörükbe utalt államigazgatási ügyekben, hatósági jogkörökben, hatáskörükben önállóan döntenek.

3./ A körjegyző évente a társult önkormányzatok képviselő-testületeinek együttes ülésén beszámol a Körjegyzőség munkájáról -  általában a Körjegyzőség költségvetésének tárgyalásával egy időben.

VI. Együttes ülés és döntéshozatal módja:

1./ A társult önkormányzatok törvényben meghatározottak szerint kötelezően együttes ülést tartanak: évente a Körjegyzőség költségvetése, a körjegyző beszámolója tárgyában.

2./ Az előző pontban foglaltakon túl együttes ülést bármelyik társult önkormányzat polgármestere kezdeményezésére az összehívás oka és a javasolt napirend megjelölésével.

Közös szabályok:

a./ Az együttes ülés összehívásáról a társult önkormányzatok polgármesterei közösen gondoskodnak.

b./ Döntésképességre és döntéshozatalra az általában irányadó szabályok vonatkoznak azzal, hogy az érvényes döntéshez a társult önkormányzatok képviselő-testületei mindegyikének egyszerű többséggel hozott egybehangzó akaratnyilvánítása szükséges.

VII. Munkáltató jogok gyakorlásának rendje:

1./ A körjegyzővel kapcsolatos alapvető munkáltatói jogkört a társult önkormányzatok képviselő-testületei együttesen gyakorolják a kinevezésre irányadó szabályok szerint.

A körjegyzővel kapcsolatos egyéb munkáltatói jogkört – a társult önkormányzat polgármesterével történt előzetes egyeztetés alapján - a székhely önkormányzat polgármestere gyakorolja.

2./ A Körjegyzőség köztisztviselői tekintetében a munkáltatói jogokat a Körjegyző gyakorolja azzal, hogy a kinevezéshez, jutalmazáshoz az állandó munkavégzés helye szerinti polgármester előzetes egyetértése szükséges.

VIII. A Körjegyzőség fenntartása, a költségek viselése

1./ A Körjegyzőséget a társult önkormányzatok közösen tartják fenn. A közös fenntartás akként történik, hogy a társult önkormányzatok képviselő-testületei együttes ülésükön állapítják meg a Körjegyzőség éves költségvetését.

2./ Társult önkormányzatok a Körjegyzőség fenntartásával kapcsolatos költségeket az alábbiak szerint viselik:

a./ a körjegyző alkalmazásával összefüggő költségeket ( illetmény és járulékai , valamint a személyhez kötött nem rendszeres személyi juttatások*) a központi költségvetésből a Körjegyzőség működéséhez alap, illetőleg ösztönző hozzájárulásként folyósított támogatásból fedezik. Amennyiben ez az összeg nem fedezi a kiadásokat, a hiányzó különbözetet egymás között lakosságszám arányban fedezik. 
Ha a támogatás mértéke a költségekhez képest többletet biztosít, úgy a  többlet az önkormányzatokat lakosságszám arányban illeti meg, és ezzel az összeggel csökken az egyes önkormányzatokra jutó, b./pontban meghatározott hozzájárulás összege. 

Kizárólag Cserépváralja és Bükkzsérc Önkormányzatát terhelik a körjegyzőnek a cserépváraljai és bükkzsérci munkavégzéssel összefüggő költségei.

( munkába járás költségei, cserépváraljai és bükkzsérci önkormányzati ügyekben felmerülő költségek ) 

Kizárólag Cserépfalu Önkormányzatát terhelik a körjegyzőnek a cserépfalui munkavégzéssel összefüggő költségei.

(cserépfalui önkormányzati ügyekben felmerülő költségek ) 

A körjegyző működésével kapcsolatos egyéb költségeket a társult önkormányzatok egymás között lakosságszám arányában fedezik.

b./ A Körjegyzőség további költségei viselésének megosztása úgy történik, hogy az állandó munkavégzés helye szerinti önkormányzat viseli kizárólagosan az ott munkát végző, az ügyrendben részletezett  köztisztviselő alkalmazásával kapcsolatban felmerült költségeket, valamint a munkavégzés helye szerinti Hivatal költségeit.

c./ „A Körjegyzőség finanszírozásának technikai módja az, hogy a Társult Önkormányzatok a hivatalaik havi működési költségeinek megfelelő támogatást az Önkormányzatok állami támogatásának rendjéhez igazodóan havonta a Körjegyzőség számlájára utalja. 

Társult Önkormányzatok negyedévenkénti egyeztetéssel számolnak el teljesült költségeik illetőleg, pénzeszköz átadás tekintetében.”

IX. Ügyfélfogadás rendje:

Társult önkormányzatok képviselő-testületei egyeztetett szervezeti és működési szabályzatukba foglalva az alábbiak szerint:

Cserépfalu:

Hétfő, kedd, szerda, csütörtök délelőtt 7,30 - 16 óra,

péntek 7,30 - 13 óra

Cserépváralja:

Hétfő, kedd, szerda, csütörtök délelőtt 7,30 - 16 óra,

péntek 7,30 - 13 óra

Bükkzsérc

Hétfő, kedd, szerda, csütörtök délelőtt 7,30 - 16 óra,

péntek 7,30 - 13 óra

A körjegyző heti 1 nap ( lehetőség szerint szerda ), tart a cserépváraljai Kirendeltségen ügyfélfogadást 7,30- 16 óráig.

A körjegyző heti 2 nap (lehetőség szerint kedd és péntek) tart a bükkzsérci kirendeltségen ügyfélfogadást 7,30-tól 16-óráig, illetve 7,30-tól 13 óráig. 

A körjegyző a Körjegyzőség működésével kapcsolatos vezetői felelőssége folytán általában és belátása szerint az egységes Hivatal minden munkavégzési helyén szervezi a Körjegyzőség munkáját, valamint egyeztet az érintett polgármesterrel.

X. Helyettesítés rendje
1./ A Körjegyzőség egységes, közös hivatali jellegéből következően a köztisztviselők a Körjegyzőség egészének folyamatos működése szempontjából szükséges helyzetben, a körjegyző utasítására a szükséges ideig más munkahelyen is végeznek munkát. Ezt megelőzően a körjegyző közli a munka átszervezésének szükségességét az érintett polgármesterekkel, s az utasítás kiadása előtt véleményüket kikéri, illetve kezdeményezi az esetleges probléma közös megoldását.

2./ A körjegyzőt távollétében megbízása alapján a Körjegyzőség köztisztviselői közül kijelölt köztisztviselő helyettesíti.

A körjegyzőt 30 napot meghaladó folyamatos távollét esetén ( betegség, egyéb elháríthatatlan ok miatt ), valamint a körjegyzői állás betöltetlensége esetén a Körjegyzőség illetékességi területével szomszédos önkormányzat jegyzője helyettesíti a társult önkormányzatok, és a szomszédos önkormányzat képviselő-testületeivel kötött külön megállapodás alapján.

XI. A Körjegyzőség megszűnése

1./ A Körjegyzőség megszűnik a törvényben és egyéb jogszabályokban meghatározott esetekben és módon, valamint bármelyik társult önkormányzat egyoldalú akaratnyilvánításával.

2./ Megszűnés esetén a társult önkormányzatok a költségvetési támogatásokkal egymás között a finanszírozásra irányadó szabályok szerint elszámolnak. A Körjegyzőség esetleges egyéb bevételeit, valamint a nem az egyes önkormányzatok által külön használatba adott eszközöket egymás kötött egyenlő arányban megosztják. Az egyes önkormányzatok által külön használatba adott leltár szerinti ingatlanok, eszközök az átadó önkormányzatra visszaszállnak.

3./ A Körjegyzőség megszűnését követően, a körjegyző személyéhez kötött esetleges munkaügyi kiadásokért a társult önkormányzatok egyenlő arányban felelnek.
XII. Hatályba léptető rendelkezések

Ezen megállapodás 2007. január 1-én napján lép hatályba és határozatlan időre szól.

A Körjegyzőséghez csatlakozni, abból kiválni a naptári év első napjával lehet. 

A döntést a csatlakozásról legalább hat hónappal korábban kell meghozni.

Újabb önkormányzatnak a Körjegyzőséghez történő csatlakozása jelen megállapodás hatályát nem érinti, azonban a megállapodást - változó elemeire tekintettel - értelemszerűen módosítani kell.

Szerződő felek esetleges jogvita esetére magukra nézve kötelezőnek tekintik az egyeztetés útján történő békés megoldást. Ennek eredménytelensége esetére ( 30 napon túli eredménytelen egyeztetés) a Mezőkövesdi Városi Bíróság kizárólagos illetékességét kötik ki, amelynél bármelyik társult képviselő-testület kezdeményezhet peres eljárását.

*nem rendszeres személyi juttatások::   számlavezetési költséghozzájárulás

ruházati költségtérítés






       étkezési támogatás

Cserépfalu, 2006. november 14.

Kósik István sk.

Tilaji Zsófia sk.


Dávid Zoltán sk.
polgármester


polgármester 


polgármester

                                                     Z Á R A D É K

A Megállapodást a Cserépfalu-Cserépváralja-Bükkzsérc képviselő-testületeinek együttes ülése 19/2006. (IV.04.) számú határozattal elfogadta.

    Kósik István sk.
 
  Tilaji Zsófia sk.

     Dávid Zoltán sk.
polgármester


polgármester  

 polgármester
 4. számú melléklet

Társulások

Cserépfalu-Cserépváralja-Bükkzsérc Községek Körjegyzősége – Cserépfalu Kossuth út 125.

Mezőkövesdi Többcélú Kistérségi Társulás – Mezőkövesd Mátyás király út 112.

Eger Körzete Kistérségi Területfejlesztési Önkormányzati Társulás – Eger Mocsáry L. u. 1. 

Mezőkövesd Város Polgári Védelmi Önkormányzati Társ.  – Mezőkövesd Mátyás k.út 112.

Mezőkövesdi ÁAMIPSZ – Mezőkövesd Hősök tere 14.

Bükk Kincsei Napköziotthonos Óvoda – Tard Rákóczi F. u.6.

5. számú melléklet

A képviselő-testület tagjainak névjegyzéke

Kósik István polgármester Cserépfalu Petőfi út 46.

Csendes Péter alpolgármester Cserépfalu Alkotmány út 18.

Dósa László képviselő Cserépfalu József Attila út30.

Kovács Róbert  képviselő Cserépfalu Bem út 28.

Molnár Sándor képviselő Cserépfalu Kossuth út 103.

Nagy József képviselő Cserépfalu Alkotmány út 2.

Virág Tiborné képviselő Cserépfalu Kifli köz 15.











6.számú melléklet

Az önkormányzat által ellátott szakfeladatok száma és megnevezése Szakfeladat száma Szakfeladat megnevezése

	3600001

	Vízterm.kezel.ellát.


	3700001

	Szennyvíz gyűjt.kez.ell.


	4120001

4299001

5221101

	Lakó és nem akóép.építése

Egyéb m.n.s.építés

Közutak,hidak,üzemelt.


	5520012

	Üdülőhelyi szolgáltatás


	5629121

	Óvodai int.étkeztetés


	5629131

	Iskolai int.étkeztetés


	5629171

	Munkahelyi vendéglátás


	6810001

	Saját tulajd.ing.adásvét.


	6820021

	202 Egyéb épületek


	8411121

8411261

	Önkorm.jogalkotás

Önk.igazg.tevék.


	8411265

	Önk.igazg.tevék.


	8411921

	Kiemelt.áll.és önk.rendezv.


	8414021

	Közvilágít.feladatok


	8414031

	Város és községgazd.


	8414035

	Város és községgazd.


	8419019   

8419069         

8419079

	Önkormányzatok elszámolásai

Finanszírozási műveletek

Önkorm.elszámolásai


	8510111

	Óvodai nevelés


	8510115

	Óvodai nevelés


	8520111

	Isk.korúak.ált.isk.okt.


	8520115

	Isk.korúak.ált.isk.okt.


	8690411

	Család és nővéd.eü.gond.


	8690415

	Család és nővéd.eü.gond.


	8821111

	Rendsz.szoc.segély


	8821131

	Lakásfennt.tám.norm.


	8821141

	Helyi rendsz.lakásfennt.tám.


	8821151

	Ápolási díj alanyi jog.


	8821221

	Átmeneti segély


	8821231

	Temetési segély


	8821241

	Rendk.gyerm.véd.tám.


	8821251 

8821291

	Mozgáskorl.közl.tám

Egyéb önk.eseti pénzb.ell.


	8822031

	Köztemetés


	8899211

	Szoc.étkeztetés


	8903015

	Civil szerv.műk.támog.


	8904411

	Rövid időtartamú közfoglalkoztatás


	8904415  

8904421

	Rövid időtartamú közfoglalkoztatás

Bérpótló jutt.jogosultak hosszabb fogl.


	8904425  

9105021

	Bérpótló jutt.jogosultak hosszabb fogl

Közm.intézm.műk.


	9313011

	Szabadidősport tev.és támog.


	9603021

	Köztemető fenntart.és műk.
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7.számú melléklet

A képviselőtestület és szervei bélyegző lenyomata

A Képviselőtestület 4. napirendi pont keretében az anyakönyvi eljárási rendelet elfogadásáról tárgyal
Kósik István: Jegyző úr kíván-e szóbeli kiegészítést tenni az előterjesztéshez?

Farmosi Zoltán: Ez már egy régebbi lehetőség, de ezzel az önkormányzatok nem éltek, mert nem volt rá igény. A városokban inkább előfordul, hogy más helyszínen tartják a házasságkötést, mint ahogy az ki volt jelölve. Ennek a szervezeti elemeit kellett leszabályozni. Lényege, hogy aki munkaidőben, az önkormányzat által meghatározott helyen kíván házasságot kötni, az térítésmentes, aki munkaidőn kívül vagy külsős helyszínen, annak az ezzel járó költségeket meg kell hogy fizesse. Ez általánosan elfogadott rendelkezés. A helybelieknek könnyebbséget jelent, amit szintén tartalmaz a rendelet.

Kósik István: Van-e ezzel kapcsolatban valakinek kérdése, javaslata? Ha nincs, akkor szavazásra teszem fel a kérdést. Aki egyetért az anyagkönyvi eljárásról szóló önkormányzati rendelettel, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja

Cserépfalu Község Önkormányzata Képviselő-testületének

10/ 2011. (IV.27.) önkormányzati rendelete
az anyakönyvi  eljárás egyes díjairól

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az anyakönyvekről, a házasságkötési eljárásról és a névviselésről szóló 1982. évi 17. törvényerejű rendelet 42/A. § (4) bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. § (19 bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a következőket rendeli el:

I. A rendelet hatálya

1.§

A rendelet hatálya Cserépfalu Község Önkormányzat közigazgatási területén történő házasságkötési eljárás és egyéb családi események társadalmi ünneplése során az e rendeletben megjelölt szolgáltatásokat igénybe vevőkre terjed ki.
II. A házasságkötés lebonyolítása 

2. §

Alapszolgáltatás

(1) Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a házasságkötés és egyéb családi események megrendezésével kapcsolatos alapszolgáltatásokat térítésmentesen biztosítja hivatali munkaidőn belül a Körjegyzőség hivatala épületében lévő hivatalos helyiségben.

(2)  A térítésmentes alapszolgáltatás:


a.) az ünnepség céljára megfelelően berendezett helyiséget,


b.) az ünnepi beszédet,


c.) gépi zenét 


foglal magába. 

3.§

Hivatalos helyiségen kívüli házasságkötés

(1)  Hivatali munkaidőn kívül a házasságkötést a művelődési ház nagytermében Cserépfalu Kossuth út 152. szám alatt kell tartani. 

(2) A házasság - a hivatalos helyiségen és a művelődési ház nagytermén kívüli - külső helyszínen történő megkötését a körjegyzőjétől írásban, a kérelem megindokolásával, az általános tételű államigazgatási eljárási illeték lerovásával kell kérni.

(3) Külső helyszínen házasságkötés akkor engedélyezhető, ha az anyakönyvvezető meggyőződött arról, hogy a házasságkötés méltó, ünnepélyes körülmények között történik, valamint ha az anyakönyv védelme biztosított.

(4) Egyházi szertartások helyszínén házasságkötési eljárás nem tartható. Vendéglátóhelyen egyedi elbírálás alapján, a vendégtértől elkülönülő helyszínen, megfelelő bútorzat, hangosítás és világítás biztosítása esetén a körjegyző engedélyezheti a házasság megkötését. 

(5) A külső helyszínen tartandó házasságkötéshez szükséges hangosítást, zeneszolgáltatást, világítást, az anyakönyv aláírásához megfelelő asztalt, székeket, pezsgőt a házasulók biztosítják. Az anyakönyvvezető és az anyakönyv helyszínre történő szállításáról és a Körjegyzőség Hivatalába történő visszaszállításáról is házasulók gondoskodnak. 

III. A házasságkötés szolgáltatási díjai

4. §

A szolgáltatási díjak mértéke

(1) Az alapszolgáltatás díjmentes.

(2) A hivatali helyiségben munkaidőn túl megtartott házasságkötés és egyéb családi esemény díja eseményenként:  8.000,-  Ft

(3) A művelődési ház nagytermében munkaidőn túl megtartott házasságkötés és egyéb családi esemény díja eseményenként: 15.000,- Ft

(4) A hivatali helyiségen és a művelődési ház nagytermén kívüli külső helyszínen megtartott házasságkötés és egyéb családi esemény díja eseményenként: 

25.000,- Ft

(5) Amennyiben a házasságkötés vagy az egyéb családi esemény legalább egyik tagja cserépalui állandó lakos, a (2)-(3) bekezdésben foglalt szolgáltatásokat díjmentesen vehetik igénybe.

5. §

A szolgáltatási díjak megfizetésének módja

(1) A szolgáltatásokért fizetendő díjat a Körjegyzőség Hivatalának pénztárában kell befizetni legkésőbb az eseményt megelőző munkanapon. 

(2) Amennyiben az esemény elmarad, és azt előtte 3 nappal korábban bejelentik, a befizetett szolgáltatási díjat a hivatal visszafizeti.

6. §

Az anyakönyvvezető díjazása

A hivatali munkaidőn kívül történő házasságkötésen és egyéb családi eseményen résztvevő anyakönyvvezetőt eseményenként  10.000,- Ft díjazás illeti meg.

IV. Záró rendelkezés

7. §

Ez a rendelet 2011. május 1. napján lép hatályba.

Cserépfalu, 2011. április 26.

Farmosi Zoltán sk.





Kósik István sk.

     körjegyző






polgármester

 Képviselőtestület 5. napirendi pont keretében az Alkotmány út 17-19. szám alatti ingatlanok hasznosításáról tárgyal

Kósik István: Az előző ülés alkalmával úgy döntött a képviselőtestület, hogy hirdessük meg bérbeadásra az Alkotmány út 17-19. szám alatti ingatlant. Ez megtörtént. Három pályázat jött be a 2 házra. Két képviselőtársunk családtagja és egy másik jelentkező szeretné az egyik házat bérbe venni. Nekünk az az érdekünk, hogy a két házat lehetőleg együtt tudjuk hasznosítani. Szakmai, műszaki és egyéb indokok alapján az látszik célszerűnek, hogy ezt a házat ha kiadjuk, akkor együtt adjuk ki a két képviselő hozzátartozója részére.
Csendes Péter: Ki volt a harmadik jelentkező? 
Kósik István: Bánáti Zsuzsanna kisgyőri lakos, francia állampolgár. Nagyon tetszik neki Cserépfalu. A Megyei Közgyűlésnél titkárként dolgozott Miskolcon. Én, amikor beadta a kérelmét tájékoztattam arról, hogy így hogy csak az egyik lakást venné igénybe, nem nagyon van esélye arra, hogy számára kedvező elbírálás fog születni. Ő ezt akkor tudomásul vette.
Farmosi Zoltán: A két képviselő az alábbi ajánlatot tette. Az Önkormányzat részéről a két lakásra 500-500 e Ft anyagköltség ráfordításával a bérbevevők felújítják a Vendégházat. Ők ugyanannyi összegben járulnának a munkadíj költségekhez, mint amennyit az önkormányzat anyagköltségként adna. Az elképzelés szerint, amíg a felújítás tart a bérlők nem fizetik a bérleti díjat, ez július 1-jéig történne meg, július 1-től pedig 20.000 Ft/ingatlan összeget fizetnének bérleti díjként. 
Kósik István: Elmondanám én is, hogy körülbelül miben állapodtunk meg, ami szerződésnek majd tárgya lehet. Határozott időre, 5 évre szólna a bérlet, 2011. május 1-től 2016. április 30-ig. Május 1-től június 30-ig nem lenne bérleti díj. A bérleti díj ingatlanonként 20.000 Ft/hó lenne. Én javasoltam, hogy ezt az alapítvány részére utaltassuk át. Ezt jegyző úr nem támogatta, mivel nem lenne szerencsés megoldás az áfa miatt. Ezért aztán 18.000 Ft + áfa díjat javasoltunk. A bérleti díj fizetése minden tárgy hó 10-ig lenne aktuális. 500-500 e Ft anyagköltséget építenének be az ingatlanba, melynek kb. ugyanannyi lenne a munkadíja is. Felmondási feltételek: A bérlő részéről bármikor, ez esetben a munkadíj értékét nem követelhetik vissza, a bérbeadó részéről akkor, ha a lakások eladásra kerülnek. Ebben az esetben a bérlőnek elővételi joga van. A hátralévő bérleti idővel fordítottan arányosan járna vissza az 500 e Ft-ra eső rész.

Dósa László: Indokokba azt is bele kellene foglalni, hogy jelenleg nincs hasznosítva az épület és nagyon elhanyagolt állapotban van. 

Kósik István: Az benne lesz, hogy a karbantartás, felújítás, üzemeltetés, rendeltetésszerű használat az üzemeltető kötelessége.

Dósa László: Felmondási ok lehetne az is, ha nem rendeltetésszerű a használat.

Kósik István: Javasoltuk, hogy a beépített anyagok értékét, mennyiségét egy bizottság ellenőrizze.

Nagy József: Ehhez én is ragaszkodom.

Kósik István: A bizottságba javaslom a jegyzőt egy képviselőt és Erdős Balázsnét a pénzügyi-gazdasági bizottság külsős tagját.

Virág Tiborné: A felújításra átcsoportosítottunk a költségvetésben 1 millió forintot. Az szintén ráfordításra kerülne?
Nagy József: Amit az önkormányzat adna az 2 x 500 e Ft anyag, mi meg hozzátesszük a munkadíjat ahhoz, amit beépítünk. Ez házankét minimálisan 1-1 millió forint értékű felújítást jelentene.
Kovács Róbert: Én megnéztem a házat. Az összes burkolatot cserélni kell, a bejárati ajtót, a fürdőszobák teljes vízvezetékcseréje is szükséges. 

Virág Tiborné: Nincs ellene kifogásom. Legyen rendben az ingatlan. 

Kósik István: A bizottság tagjának a képviselők közül javaslom Dósa Lászlót. Képviselő úr vállalja?

Dósa László: Igen.

Kósik István: Akkor a bizottság tagjai Farmosi Zoltán körjegyző, Dósa László képviselő és Erdős Balázsné a pénzügyi-gazdasági Bizottság külsős tagja. Akkor az előbb elmondott feltételekkel jegyző úr majd elkészíti a bérleti szerződést.

Nagy József: Az anyagköltségről 500-500 e Ft-ig az önkormányzat nevére kell a számlát kiállítani?

Kósik István: Igen. Ha így rendben van, akkor szavazásra teszem fel a kérdést.

Nagy József: Személyes érintettség miatt a szavazásból szeretnék kimaradni.

Kovács Róbert: Szintén személyes érintettség miatt a szavazásból szeretnék kimaradni.

Kósik István: Aki a képviselők bejelentésével, illetve a szavazásból való kizárásukkal egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

32/2011.(IV.26.) számú Kt. határozat
Tárgy: Nagy József és Kovács Róbert személyes érintettségének elfogadása
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselőtestülete megtárgyalta és elfogadja Nagy József és Kovács Róbert képviselők bejelentését, és személyes érintettség miatt a személyüket a döntéshozatalból






kizárja.

Határidő: azonnal

Felelős: Kósik István polgármester
Kósik István: Akkor most arról szavazzunk, hogy az előbb felsorolt feltételekkel,a bérleti szerződés megkötése mellett, aki egyetért az Alkotmány út 17-19. szám alatti ingatlanok Nagy Dóra és Kovácsné Poczik Éva részére való bérbeadásával, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

33/2011.(IV.26.) számú Kt. határozat
Tárgy: Alkotmány út 17. számú önkormányzati ingatlanok bérbeadása

Cserépfalu község Képviselőtestülete megtárgyalta az Önkormányzat tulajdonában lévő- az ingatlan-nyilvántartásban forgalomképes vagyontárgyként nyilvántartott Alkotmány út 17. szám alatti ingatlan bérbeadásával kapcsolatosan beérkezett pályázatokat. 

Képviselőtestület megállapítja, hogy az ingatlan-hasznosításra kiírt pályázatra Bánáti Zsuzsanna Kisgyőr, Arany J. út 29., és Nagy Dóra Cserépfalu Alkotmány út 2. szám alatti és lakosok nyújtottak be pályázatot. 

A Képviselőtestület a pályázati ajánlatok közül Nagy Dóra cserépfalui lakos pályázatát fogadja el, tekintettel arra, hogy pályázatában az Önkormányzat számára kedvezőbb hasznosítási ajánlatokat adott. 

A Képviselőtestület az ingatlant határozott időre, 2011. május 1-től 2016. április 30-ig terjedő időszakra adja bérbe a nyertes pályázónak. 

A testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a testületi döntést megelőző vitában elfogadott feltételekkel kösse meg a bérleti szerződést és arról tájékoztassa a képviselőtestületet. 

Felelős: Kósik István polgármester

Határidő: 2011.április 30.

34/2011.(IV.26.) számú Kt. határozat

Tárgy: Alkotmány út 19. számú önkormányzati ingatlanok bérbeadása

Cserépfalu község Képviselőtestülete megtárgyalta az Önkormányzat tulajdonában lévő, az ingatlan-nyilvántartásban forgalomképes vagyontárgyként nyilvántartott Alkotmány út 19. szám alatti ingatlan bérbeadásával kapcsolatosan beérkezett pályázatokat. 

Képviselőtestület megállapítja, hogy az ingatlan-hasznosításra kiírt pályázatra Kovácsné Poczik Éva Cserépfalu Bem út 27. szám alatti lakos nyújtott be pályázatot, melyet a Képviselőtestület jóváhagyólag elfogad.

A Képviselőtestület az ingatlant határozott időre, 2011. május 1-től 2016. április 30-ig terjedő időszakra adja bérbe a nyertes pályázónak. 

Felelős: Kósik István polgármester

Határidő: 2011.április 30.

A testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a testületi döntést megelőző vitában elfogadott feltételekkel kösse meg a bérleti szerződést és arról tájékoztassa a képviselőtestületet. 

Felelős: Kósik István polgármester

Határidő: 2011.április 30.

Farmosi Zoltán: Még mielőtt rátérünk erre a napirendi pontra, határozatot kellene hozni az önhibájukon kívül hátrányos helyzetbe került önkormányzatok részére kiírt pályázat benyújtásának támogatásáról, amit pár napon belül be kellene adni. Ennek egyik normatív feltétele, hogy a Képviselőtestületnek határozatot kell hozni, mely tartalmazza azt, hogy indulunk ezen a pályázaton, a lakosság száma meghaladja az 1000 főt, hogy a Körjegyzőséghez tartozunk, fel kell sorolni a helyi adókat, azt, hogy nem léptük túl a kötelezettségvállalás felső határát, a költségvetési tételeket. 
Csendes Péter: Van rá esély, hogy kapunk támogatást?
Farmosi Zoltán: Két esélyes a dolog.

Molnár Sándor: Tavaly mivel indokolták, hogy nem nyertünk?
Farmosi Zoltán: Az elbírálás során derülnek ki dolgok, vannak olyan tételek, amit kivesznek a támogatás szempontjai közül, és azért nem kaptunk tavaly. Kétszeres szűrőn megy át a pályázat. Első körben a Magyar Államkincstárhoz kell benyújtani a pályázatot, ami tovább megy Budapestre a Pénzügyminisztériumba. 

Molnár Sándor: Itt a környéken volt olyan település, aki kapott támogatást?
Farmosi Zoltán: Úgy tudom, hogy Tard kapott. Egyébként egy évben kétszer lehet beadni pályázatot. Ha most nem sikerül, akkor megpróbáljuk ősszel is. Egyébként egyre szigorúbbak a feltételek. Minden olyan forráshiányt, ami nem az önkormányzat kötelező feladatellátásával függ össze, minuszolnak. Csak azt fogadják el támogatandó hiányként, ami kötelező feladat az önkormányzat részéről. Oktatás, egészségügy, szociális, kommunális feladatok.
Kósik István: Akkor feltehetem szavazásra a javaslatot? Aki egyetért az ÖNHIKI pályázat benyújtásával a pályázati kiírásban szereplő adattartalommal, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

35/2011. (IV.16.) számú Kt. határozat

	
	


az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2011. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról

	1. Képviselő-testülete (Közgyűlése) a Magyar Köztársaság 2011. évi költségvetéséről szóló 2010. évi CLXIX. törvény 6. számú melléklet 2. pontja alapján (továbbiakban 6. számú melléklet) támogatási igényt nyújt be az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatására.
	

	2. Képviselő-testülete (Közgyűlése) az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok támogatásának igényléséhez a fenti törvény alapján a következő nyilatkozatot teszi:
	

	I. a) A települési önkormányzat lakosságszáma 2010. január 1-jén 1 000 fő, vagy a feletti.
	 x

	b) a települési önkormányzat lakosságszáma 2010. január 1-jén 1 000 fő alatti, és a székhelyű körjegyzőséghez tartozik.
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	c) A települési önkormányzat lakosságszáma 2010. január 1-jén 1 000 fő alatti és körjegyzőséghez nem tartozik és a 6. számú melléklet 2.1.1. pontja szerint felmentéssel rendelkezik.
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	d) Megyei önkormányzat esetében a lakosságszám és a körjegyzőségi feltétel nem releváns.
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	II. a) A települési önkormányzat helyi adó bevezetéséről döntött és 2011. évben ilyen jogcímen 10 000 ezer forint összegű bevételt tervez.
	 x

	b) Megyei önkormányzat esetében a helyi adóbevételre vonatkozó feltétel nem releváns.
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	III. Az önkormányzat 2011. évi költségvetési rendeletét vagy módosított költségvetési rendeletét 11883 ezer forint összegű működési célú hiánnyal fogadta el.
	

	

	IV. Az önkormányzat kötelezettségvállalása 2010. és 2011. évben nem haladja meg az Ötv. 88. § (2) bekezdés szerinti éves kötelezettségvállalás felső határát.
	 x

	

	V. a) Az önkormányzat az Ötv. szabályai szerint kötelező könyvvizsgálatra nem kötelezett.
	 x

	b) Az önkormányzat az Ötv. szabályai szerint kötelező könyvvizsgálatra kötelezett. 
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	c) Kötelező könyvvizsgálat esetén az önkormányzat 2010. évi zárszámadását a könyvvizsgáló elfogadta.
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	d) Kötelező könyvvizsgálat esetén az önkormányzat 2010. évi zárszámadását a könyvvizsgáló elutasító záradékkal látta el.
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Felelős: Farmosi Zoltán körjegyző
Határidő: 2011. április 30.

A Képviselőtestület 6. napirendi pont keretében indítványokat, javaslatokat tárgyal.

Kósik István: Szeretném bejelenteni, hogy a sportöltöző tetőbeázását megszüntettük. Köszönjük elsősorban Nagy József képviselőtársunknak, aki megoldotta ezt a kérdést. Tájékoztatom továbbá a testületet arról, hogy szombaton emlékfa ültetés volt a Pást-gödörben Dr. Szabon György állatorvos emlékére, melyen nagyon sokan részt vettek. A környező településekről is sokan voltak.

Dósa László: Javaslom, hogy valakit meg kellene bízni azzal, hogy gondozza ezt a fát.
Kósik István: Garai Dezső felvállalta. Bejelentem továbbá, hogy az iskolában a napkollektor bekötésre került. De ezzel kapcsolatban Dósa László többet tud mondani.
Dósa László: A műszaki átadás pénteken lesz. A Pályázati elszámolást május 2-áig kell benyújtani. Ezt Sebők Géza pályázatíró vállalta. A hitelszerződés aláírására holnap került sor a Takarékszövetkezetnél, aztán délután kell mennünk a közjegyzőhöz jegyző úrral és polgármester úrral. Ezt követően pénteken vagy hétfőn kerül a számlára a pénz. Hétfőn át kell utalni a kivitelező részére a szerződésben vállalt összeget, valamint a pályázatírónak a díját és egyéb költségeket, és miután ezeket lerendeztük, utána lehet lehívni 45 napon belül a pályázati összeget, ami 100 %-os megtérítést jelent. Ha most ebben a stádiumban valami elakad, a továbbiakra nézve akár 4 hónapos csúszást is jelenthet .

Virág Tiborné: Egyébként működik már a napkollektor. Jelzem, hogy valamilyen láncos, cölöpös megoldással körbe kellene keríteni, hogy a gyerekek véletlenül se menjenek a közelébe.
Csendes Péter: Ezt nem lehetett volna a tetőre elhelyezni?
Virág Tiborné: A pályázat ezt támogatta. Háromszor annyiba került volna a tetőre feltenni, de arra nem volt kiírás. 

Dósa László: Nemcsak ez az indok, hanem a forgató berendezés a tetőn elhelyezve nem lett volna jó megoldás, mert annak súlya és szerkezete van.
Kósik István: Jobb hatékonyságú így, mintha a tetőre lett volna szerelve. Bejelentem még, hogy a falurendezvényre Janicsák Veca előadót hívtuk meg fellépőnek, péntek esete 10 órára. Ő volt szabad, akit fel tudtunk kérni a fellépésre. Az óvónők majálist szerveznek május 1-jén. Bejelentem továbbá, hogy a rendőrségre beadott feljelentések ismeretlen tettes ellen nem értek célt, így nem kerülnek további nyomozati szakaszba, az ügyet lezárta. 
Farmosi Zoltán: Küldtek erről valamit?

Kósik István: Nem küldtek, és nem is fognak. A színpad, a Ford, a varrod eladás, a posta a konyha bérbeadását vizsgálták. 

Farmosi Zoltán: Határozat nyomozás megszüntetéséről szokott lenni.

Kósik István: Nekem azt mondták, hogy nem fognak küldeni róla semmit, csak azoknak, akik a feljelentést tették. Másik téma. Útjavítási besorolások. Mi a Varga féle cégtől kértünk árajánlatot. A Szépkilátás útról sok jelentkező van, aki támogatja anyagiakban is az aszfaltozást, a temetőközből is mind a három ingatlantulajdonos, Pincevölgyből is ketten, a Szállásalja három lakosából is ketten, a Körtés útról szintén ketten. Ha meglesznek az árajánlatok az utcákra külön részletezve tervezésre és kivitelezési költségre vonatkozóan is, akkor kell majd ezzel foglalkoznunk. 
Csendes Péter: Meg lett mérve ezeknek az utcáknak a teljes hossza?
Kósik István: Ők mérték fel.

Dósa László: Szilvási Andrással találkoztam és szóba került az aszfaltozás. Ő felajánlotta, hogy a tervezést ingyen megcsinálja és ad ajánlatot a kivitelezésre is.

Molnár Sándor: A Váraljai utcának a kérdéses kanyarrésze benne lesz ebben a körben?

Kósik István: Ez nem ehhez tartozik.

Molnár Sándor: De gondolni kell arra is.

Kósik István: Természetesen. Másik dolog a Bem úti vízelvezetés témája. Hivatalosan a tervező még nem értesített róla, de szóban már beszéltük, hogy olyan számok jöttek ki, amivel nem tudjuk beadni az árvízvédelmi pályázatot. Mivel nincs visszafogott víz a pályázati tervek alapján, ezért nem felelünk meg a pályázati számoknak. Gyakorlatilag azt nem tudjuk megcsinálni, hogy a Hór patakon lejövő vizet megosztva engedjük le a Bem utcánál. Azt még nem tudjuk, hogy az eddigi költségek, amik felmerültek ez ügyben ránk akarják e majd terhelni vagy sem. 
Molnár Sándor: És ha ez a projekt együtt járt volna a záportározó megépítésével, akkor nem így állna a dolog, igaz?

Kósik István: Valószínű. Az emberek így döntöttek.
Dósa László: Nem is a többség, hanem 8-10 ember volt az, aki véleményt nyilvánított.

Kovács Róbert: Én úgy gondolom, hogy olyan emberek döntöttek a Bem úti lakosok felett, ami számomra elfogadhatatlan.

Molnár Sándor: Mikor lesz újra lehetőség arra, hogy pályázhassunk árvízvédelemre?
Kósik István: Majd esetleg jövőre, ha lesz ilyen pályázat.

Nagy József: Attól még a hidak helyzetével csak kellene foglalkozni. Az a legkevesebb amit az ott lakó emberekért megtehetünk és meg is kell tenni, még ha ez az idei költségvetés terhére is fog menni.

Kósik István: Tavaly vagy tavaly előtt a régi testület felé volt Balogi Csabának egy kérelme a híd átépítésével kapcsolatban. Akkor a testület elvetette, de azt mondta Csaba, hogy ha az anyagköltséget álljuk, ő megcsinálja a hidat. Azt javaslom, hogy ezt támogassuk, ugyanis az a legkritikusabb híd a vízelvezetés szempontjából.

Nagy József: A Kéri Zoliék háza előtti is ugyanolyan veszélyes. 

Dósa László: A Képviselői tiszteletdíjunk ott van tartalékként, akár ilyen célra is fel lehet használni.

Nagy József: Lépni kellene valamit ez ügyben. Javaslom, hogy a következő ülésre napirendi pontként szerepeljen ez a téma és akkor erről tárgyalunk.
Molnár Sándor: Addig is azon kellene elgondolkodnunk, hogy mi az amit tudunk tenni az ott lakókért.

Dósa László: Azt is meg kellene fontolni, hogy ennek fedezetét a költségvetési tiszteletdíjból is lehetne biztosítani.

Kósik István: Jó a következő ülésen akkor részletesen tárgyalunk a dologról. Másik dolog. Jött egy kérelem Budapestről a Mentőöv Gyermekeinkért Alapítványtól, vak gyerekek megsegítésére. Együtt érzünk velük, de én úgy gondolom, hogy nem nekünk kellene támogatnunk egy budapesti alapítványt. 

Nagy József: Hozzám is hetente több ilyen megkeresés érkezik.

Kósik István: Kérem a testületet, hogy szavazzunk ezzel kapcsolatban. Aki egyetért azzal, hogy ne támogassuk az alapítványt, az kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elutasította a támogatási kérelmet.
36/2011. (IV.26.) számú Kt. határozat

Tárgy: Mentőöv Gyermekeiért Alapítvány támogatási kérelme

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselőtestülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében a budapesti Mentőöv Gyermekeiért Alapítvány kérelmét anyagi támogatás céljából.

A Képviselőtestület úgy dönt, hogy az alapítványt az önkormányzat anyagi helyzetére való tekintettel 

nem támogatja.
Felelős: Kósik István polgármester

Kósik István: Egyre több igény jelentkezik az iskolabusz bérlésére, amire egyébként nincs is kidolgozott tarifánk. Foglalkozzunk-e ezzel a dologgal, vagy egyértelműen kijelentjük, hogy nem adjuk bérbe az iskolabuszt?

Dósa László: Még mielőtt ebbe belebonyolódnánk, kérem polgármester urat, hogy tájékoztasson a bükkzsérci és a cserépfalui iskola ügyével kapcsolatban.

Kósik István: Minden maradt a régiben. Ami azt jelenti, hogy Mezőkövesd talált kiutat ebből a helyzetből, legalább is erre az egy évre, amíg az Önkormányzatok tartják fenn az iskolákat.

Dósa László: Akkor az iskolabusz témája is maradjon a régiek szerint. Abban a bükkzsérci és a cserépfalui testület együttesen dönthet és csak kivételes esetekre engedélyeztük annak igénybevételét, mint pl. futball csapatok szállítása külföldre.
Virág Tiborné: Az iskolabusz üzemeltetési szabályzatában vannak ezek a dolgok lefektetve.
Csendes Péter: Ez teljesen más, mint az önkormányzati kisbusz. Miért probléma az, ha valaki az iskolabuszt kibérli és fizet érte? 

Dósa László: Azért, mert esetleg veszélyezteti vagy akadályoztathatja a gyerekek iskolába történő szállítását illetve hazaszállítását.

Farmosi Zoltán: Ezzel kapcsolatban a bükkzsérci testülettel együtt kellene dönteni, hogy lehet-e vagy sem bérbe adni. 

Kovács Róbert: Miért ne lehetne kidolgozni egy tervet annak a bérbeadásáról. 

Virág Tiborné: Iskolaidőszakban sehová nem mehet. Az összes tanítási nap 186, amire el van kötelezve az iskolabusz. Hétvégén pedig pihenőideje van a buszsofőrnek is. 

Csendes Péter: És ha elvállalja plusz pénzért? Egyébként nem kötelező. Ha azt mondja, hogy nem akkor nem. Hák Attilát kérdeztétek erről?

Kósik István: Ő hozta be ezt a kérést. Én a magam részéről nem látok benne kivetnivalót. 

Kovács Róbert: Legalább a szervízköltségeknek az árát fedezné a bérbeadás.

Csendes Péter: Cserépfalu önkormányzata fizeti a busznak a teljes költségét?

Virág Tiborné: Igen, de ide kapjuk a buszra a normatívákat is.

Kósik István: Eddig az iskolabuszra és az utazó gyerekekre kapott normatívából jól kitudtunk jönni. Mostmár ehhez is hozzá kell pótolni, de Bükkzsérctől ehhez nem kérünk hozzájárulást, mivel az ő iskolájuknak a fenntartása több millió forinttal is több-be kerül, mint nekünk, és ők sem kérnek tőlünk hozzájárulást. Akkor kidolgozzunk a bérbeadásra valamilyen megoldást, vagy nem foglalkozunk vele?
Molnár Sándor: Úgy lehetne, hogy bizonyos időszakokban kiadni, hogy ne veszélyeztesse a gyerekek iskolába menetelét.

Kovács Róbert: Ha ez lakossági igény és tudunk ezzel segíteni, akkor foglalkozni kell a dologgal.
Nagy József: Szerintem is, ha ésszerűséget látunk benne, és ez az Önkormányzatnak pénzt hoz vagy megtérül a költsége, akkor lehet rajta gondolkozni.

Kósik István: Ezt csakis a bérlő és a sofőr között létrejövő konszenzus alapján lehet megoldani. Ha nem tud menni, akkor nem adjuk oda.

Nagy József: Így van. Más sofőrnek meg nem adjuk oda.

Kósik István: Az is más, ha hosszú úton 2 sofőr van, de úgy, hogy Hák Attila nincs ott, úgy nem adjuk oda. Akkor javasolhatom, hogy összeállítsunk valamilyen bérbevételi szabályzatot az iskolabuszra?
Kovács Róbert: Akkor Attilával is ezt meg kell beszélni.

Kósik István: Erdei Iskola bérleti díja. Az Inyencklub kidolgozta a bérleti szerződést annak igénybevételére. A szerződés szerint a leolvasott közmű óraállások alapján fizetnének meg a közműdíjakat negyedéves befizetésekkel az önkormányzat házipénztárába. Ezen felül bevállalnak egy-egy rendezvényre főzéseket, mint pl. öregek napja, május 1-je. Aki ilyen feltételek mellett az Erdei Iskola bérbeadásával egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
37/2011. (IV.26.) számú Kt. Határozat

Tárgy: Önkormányzati tulajdonban lévő Erdei Iskola alkalmankénti bérbeadása 
Cserépfalu Községi Önkormányzatának Képviselőtestülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében az önkormányzat tulajdonában lévő Erdei Iskola épületének cserépfalui Inyencklub részére történő bérbeadását.

A Képviselőtestület úgy határoz, hogy ingatlan bérbeadását támogatja a közüzemi fogyasztás megtérítése mellett, külön bérleti megállapodás megkötésével.

A Képviselőtestület felhatalmazza a polgármestert, hogy a bérleti megállapodást megkösse.

Felelős: Kósik István polgármester

Határidő: 2011. április 30.

Kósik István: Érkezett egy kérelem a Berezdalja úton lévő önkormányzati terület megvásárlására Dr. Tóth Károly Berezdalja út 29. szám alatti lakostól. Ez a terület az ingatlana szomszédságában van. A megvásárlásra jelentkezett egy másik vevő is a volt Székelyhídi porta tulajdonosától, akinek közvetlen szomszédságában van ez a terület. Tóth Károly eddig ezt a területet lerakatnak használta, törmelékeket, beton és faelemeket tartott ott, ami a szomszédot zavarja. Most ezt a helyzetet kellene megoldani. Kinek adjuk el a területet? Vagy el adjuk-e?
Kovács Róbert: Ezzel kapcsolatban nekem az a véleményem, hogy csak az állandó lakosnak adjuk meg ezt a jogot, hogy megvásárolhassa. Tóth doktorék állandó lakosok, ide járatják a gyerekeket óvodába, itt csinálnak vállalkozást, nekik kedvezzünk inkább, ne annak, aki csak hétvégi pihenőnek használja az ingatlant.

Csendes Péter: Jogilag azonban ez nem így működik. Az elővásárlási jogot is figyelembe kell venni.

Virág Tiborné: Az Önkormányzat miért nem döntheti el, hogy kinek adja el a területet?

Kósik István: Jegyző úr, egyébként eladható az a terület?

Farmosi Zoltán: Nem esik forgalomkorlátozás alá, de mindenképpen ki kell kérni szakember véleményét is.
Kósik István: Akkor ezt elnapoljuk. Az iskola témájával kapcsolatos pályázat korszerűsítésre, ablakcserére, amiről már beszéltünk előzőleg, azt mondtuk, hogy felkeresünk vállalkozókat ajánlattételre. Én úgy gondolom, hogy adjuk oda Murvai Kiss Krisztiánnak ezt a pályázatírást, bízzuk meg őt, mint helyi lakost a pályázat benyújtásával, és minél hamarabb nyerjük meg a pályázatot.
Csendes Péter: A beadási határidő nemsokára lejár.

Virág Tibor: Ha pályázhatunk egyáltalán, mert nem biztos, hogy az önkormányzat pályázhat, lehet hogy csak az intézmények, nekünk meg nincs önállóan fenntartott intézményünk.

Kósik István: Akkor az egész okafogyottá válik.

Virág Tiborné: Mindenképpen meg kell kérdezni, hogy ez így van-e?

Molnár Sándor: Erre Krisztián nem figyelt oda, hogy mint önkormányzat pályázhatunk-e vagy sem? Ez alapfeltétel, hogy ki pályázhat, ki nem.

Kovács Róbert: Murvai Krisztiánnal vedd fel a kapcsolatot kérdezd meg, hogy pályázhatunk-e vagy sem, ha igen, akkor mehet a dolog.
Kósik István: Akkor kérnék erre egy felhatalmazást, hogy ezt a dolgot elindíthassam. Aki egyetért azzal, hogy az iskola korszerűsítésére kiírt pályázat benyújtására megbízzam Murvai Kiss Krisztiánt, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás mellett úgy dönt, hogy ha az Önkormányzat jogosult pályázatot benyújtani intézmények korszerűsítésére, akkor a képviselőtestület felhatalmazást ad a polgármester részére, hogy a pályázat megírásával megbízza Dr. Murvai Kiss Krisztián.

Kósik István: A múltkor a Rendezési Terv módosításánál nem tárgyaltuk a Fidóci pincéknél lévő közterület eladását, mert okafogyottá vált. Azóta a kérelmező továbbvitte a dolgot. Elment a mezőkövesdi építési hatósághoz, Bodnár Beátához, aki azt mondta neki, hogy pinceházat lehet építeni, ami 5 x 6 m-ben van korlátozva, így a közterületet továbbra is meg szeretné vásárolni. Az építést úgy akarja megoldani, hogy lebontaná a pince elejét és úgy építene oda egy pinceházat.

Nagy József: Ha rábólintunk arra, hogy eladjuk a területet, minden ki fog csúszni a kezünkből. Nem tudjuk, hogy mit akar oda építeni, aztán majd nekünk kell tartani a hátunkat.

Kósik István: Én azt az egyet tudom, hogy ahol Bodnár Beáta az építési előadó, az biztos, hogy az építmény a terv szerint épül meg.
Nagy József: Neki a 30 %-os beépítettség miért nem elegendő? Mi erről már beszélgettünk. Jegyző úr tud erről mondani valamit, hogy az építési hatóság mennyire nyúl bele a dolgokba?
Farmosi Zoltán: Az építési hatóság jelzést kap az önkormányzattól, mint magánszemélytől, akkor építési engedélyeztetési eljárás keretében kijön, megvizsgálja az építményt, ha nem a tervek szerint van, akkor büntet, illetve szankcionál.

Kósik István: Ez arra vonatkozik, ami illegálisan épült.

Farmosi Zoltán: Mi megnéztük Bodnár Beátával a területet, és azt mondta, hogy a jelenlegi rendezési terv nem tiltja a 201-es számon présház építését, csak önkormányzati területet kell vásárolni ahhoz, hogy ő azt megtudja engedélyeztetni.

Dósa László: Előtte kell vennie területet vagy felette?
Kósik István: Előtte:

Dósa László: Ott nincs 50 m2.  Én lemértem a területet az összesen kb. 12 m2. 
Kósik István: 50 m2-t akar vásárolni, az úttól a másik útig terjedő szakaszt, szinteltolással, de maximum 30 m2-t-es présházat akar építeni.
Dósa László: Honnan vesz annyit is, ha nincs annyi négyzetméter? Itt van egy kis csúsztatás a dologban, mert ha ő oda akar a bejáratához építeni, akkor nem kell venni az önkormányzattól egy m2 területet sem. De ha mögötte akar építeni, akkor az négy pincét érint.
Kósik István: Lázár István tervező fogja az építési tervet csinálni, aki kapcsolatban van Bodnár Beátával.
Dósa László: Akkor kérem, hogy Lázár Pista hozza be az önkormányzathoz azt a tervet, hogy lássuk az építményt, és kiderül az is, hogy  kell-e valójában az a közterület hozzá vagy sem.
Kósik István: Akkor ezt a témát lezártuk. Tájékoztatom a testületet arról, hogy a Kőkultúrával kapcsolatban a tárgyalások megkezdődtek az Önkormányzat, a Tatár féle cég és a Bükkalja 2000 Bt. között. A legnagyobb probléma az, hogy a módosított kiviteli terv már elkészült, de még nincs papírformába öntve. A napokban ígérték, hogy meg lesz. Ha kész van, azt el kell vinni Móré Gusztáv közbeszerzőhöz Nyíregyházára. A módosított tervet még egyszer össze kell fésülni, a közbeszerzési bizottság által javasolt módosításokat is belefoglalva. Ha ez egyezik, akkor tovább megy a terv egy un. előszűrőre, ahol átnézik, ami kb. két hét, majd úgy mehet közbeszerzésre. A másik oldalról pedig folynak a tárgyalások a 750 e Ft-os megbízásos megállapodás kidolgozásán. Már az utolsó pillanatban vagyunk, ami azt jelenti, hogy 1,5 hónapon belül a közbeszerzést ki kell hogy írják, mert máskülönben nem tudjuk megcsinálni a projektet. 
Kovács Róbert: Lénárt Sanyi mikor fizeti ki a 15 millió forintot?

Kósik István: Ha alá lesz írva a megállapodás.

Dósa László: Mi miatt nem halad úgy a dolog, mint ahogy kellene, Tatárék miatt?

Kósik István: Ő miattuk is, de a kiviteli tervet is meg kellett várni.

Kovács Róbert: Mi van akkor, ha a Bükkalja 2000 Bt. kiszáll a programból valami miatt?

Kósik István: Akkor a ránk eső kiadásokat ráterheljük. 
A Berezdtetővel kapcsolatban az ügyészség vizsgálódott, amiben eljárási hibát állapítottak meg a kifüggesztés kapcsán. Ezt a Földhivatal megfellebbezte, így a B-A-Z Megyei Bíróságra került az ügy. A Földhivatal a pert elveszítette, a terület eladásával és átminősítésével kapcsolatban új eljárást kell indítani, de még erről hivatalosan a Földhivatalt sem értesítették, hogy el tudják indítani újra az eljárást.

Kovács Róbert: Mi van akkor, ha új eljárás indul, a földvételi ajánlatot 17 napra ki kell kifüggesztést és jelentkeznek olyanok, akik az önkormányzat részéről a vásárlást megakadályozzák?
Kósik István: Bízom benne, és vagyok olyan jó viszonyban a földtulajdonosokkal, akiktől megvettük a földet, hogy ezt nem teszik meg, hogy másnak adják el.

Kovács Róbert: Azért jó lenne egyeztetni ezzel kapcsolatban az eladókkal. Másik témában javasolnám, hogy a Takarékszövetkezet mögötti területre vegyünk egy kombinált játszóeszközt a fel nem vett tiszteletdíjunk terhére. Kis homokozót 2-3 padot is fel kellene oda állítani gesztus értékkel a kisgyermekes családok megnyugtatására.

Farmosi Zoltán: Erre két megoldás van. Olyan fél millió forint körül lehet készen vásárolni ilyen kombinált játszóeszközt vagy el lehet készíteni is, de akkor be kell minősíttetni.

Kovács Róbert: Akkor olyat kell venni, ami le van minősítve.

Farmosi Zoltán: Nézzek utána, és hozzak be árajánlatokat?

Kovács Róbert: Igen.

Kósik István: Én szeretném, ha fából készült játszóeszköz lenne.

Kovács Róbert: Olyan kellene, amin mászóka van, meg vagy 2 db hinta.

Kósik István: Akkor megbízzuk jegyző urat, hogy nézzen utána. A Takarék mögötti területet egyébként meg akartuk venni, de nem adható el. Szóban már megegyeztünk, hogy 10.000 Ft/év díjért bérbe adják az Önkormányzatnak.

Kovás Róbert: A képviselők támogatják az ötletet?

Nagy József: Igen. Jegyző úr akkor járjon utána és majd döntünk róla, hogy legyen.

Csendes Péter: A tél folyamán faluszemlét tartottunk. Fényképeket készítettünk a teendőkről, és mindegyikhez írtunk valamit. Ezek nagyrészének megoldása nem pénz kérdése. Ezeken a dolgokon fontossági sorrendben végig kellene menni és a közhasznú munkások részére egy időre biztosítva lenne a munka. Ez az anyag 50 oldalas, amin fénykép és írásos megjegyzés is van. Ezt elküldhetem minden képviselőnek és mindenki tehet javaslatot ezek megoldására vagy sorrendjére. Ezekből 1-2 dolog már megoldódott. De pl. a körtefánál lévő konténer ügye még nincs azóta sem rendezve, most is tele van szeméttel a terület.
Kósik István: Megnéztük Hák Attilával a helyszínt. Beljebb nem tudjuk tenni a konténert, mert földes terület van arra, és az autó nem tud beállni. Azt viszont meg lehetne csinálni, hogy kitennénk egy táblát, hogy szemét lerakása tilos és a faluba a szelektív gyűjtő konténerek mellé lenne letéve a hulladékgyűjtő.

Csendes Péter: Az nagyon csúnya látvány lenne. Azt is le kellene szabályozni, hogy  a lomtalanítás alkalmával guberálókat ki kellene a faluból tiltani, mert ebből is adódnak olyan szemétlerakók, amit a lomtalanítás alkalmával összeszednek, aztán amire nincs szükségük szétdobálják.
Molnár Sándor: Jegyző úr van ennek jogi alapja, hogy ezt betiltsuk?
Farmosi Zoltán: Rendőri segítséget kellene kérni, hogy fokozottan ellenőrizzék a területet.

Nagy József: Egy kérdésem van azzal kapcsolatban, hogy a Berezdi pincesoron meddig engedjük a törmelék lerakását?
Kósik István: Már meg kellene szüntetni a lerakást. A tábla már elkészült, ami tiltja majd ezt, csak még nincs felállítva.

Molnár Sándor: A tábla felállítása ebben nem sokat fog segíteni. Inkább az jelentene megoldást, ha rövid időn belül valamilyen építkezés megkezdődne ott.

Kósik István: Még meg sem vettük a területet a TSZ-től. 

Nagy József: El is lehetne keríteni a területet és úgy kitenni a táblát. Azt is le kellene szabályozni, hogy ha valaki pincebővítést végez, annak bejelentési kötelezettsége legyen, hogy az onnan keletkezett törmeléket hova viszi el. 

Kósik István: Akkor ezzel majd foglalkozunk később. És a TSZ területtel mit csináljunk, megvegyük?

Csendes Péter: Mennyibe kerülne?

Kósik István: 1.200 e Ft. 

Csendes Péter: Oda lehetne sok mindent csinálni.

Kósik István: A Berekre hivatalosan nem tudunk semmit csinálni, csak út lehet. 

Kósik István: Akkor vegyem fel a kapcsolatot a TSZ elnökkel a terület megvásárlásával kapcsolatban?

Dósa László: Be van tervezve a vásárlás a költségvetésbe?

Kósik István: Szerintem benne van.

Csendes Péter: Valamilyen területvétel be van tervezve.

Dósa László: Meg kell nézni.

Kósik István: Maradjunk annyiban, hogy beszélek a TSZ elnökkel és 500 Ft/m2-es áron megkérem, a következő ülésen meg döntünk róla.

Virág Tiborné: Jelentkezett nálam egy fiatalember, aki készített a falu nevezetességéről egy kis összeállítást, amit a honlapra szeretne feltenni. Én holnap elküldöm nektek e-mailben ezt a filmet, hogy nézzétek meg és döntsétek el, hogy hozzájárultok-e ahhoz, hogy ezt a honlapon közzétehesse. Veronika csinálna a film alá egy kis zenei aláfestést is. Ennek lenne egy kis anyagi vonzata is.

Kósik István: Ez akár a Kőkultúrás pályázat összegéből is megoldható lenne.

Kovács Róbert: Akár magánszemélyeket is fel lehetne keresni ezzel kapcsolatban, hogy a pincéjüket reklámozza, így akár hozzá is tud járulni a költségekhez.

Virág Tiborné: Ezt mi is így gondoltuk.

Kósik István: Kőműves Krisztián, a rendszergazdánk is felkeresett ilyen témában minket. Ő pld. körpanorámás felvételeket csinálna. Van-e még a képviselők közül valakinek indítványa, javaslata, kérdése? Ha nincs, akkor átadnám a szót a lakosság részéről megjelenteknek.

Német András: A Váraljai út 25. szám előtt lévő kanyarnál az utat ki kellene szélesíteni és a betontuskót megszüntetni, amit én tettem ki az ingatlanom védelme érdekében, mert balesetveszélyes az a szakasz. A másik dolog pedig tudomásunk van arról, hogy a mellettünk lévő ingatlanba egy nagy család költözik, de az ingatlan elkerítése nem megoldott a szomszéd részéről. Kérem jegyző urat, polgármester urat és a képviselőket, hogy nézzék meg a helyszínt és kötelezze a tulajdonost, hogy csináltasson oda kerítést, hogy ne tudjanak a mi portánkra átmenni.
Csendes Péter:  Valahogy meg kellene akadályozni, hogy idejöjjön a család.

Kósik István: Nem tudjuk, hogy kik ők.

Kovács Róbert: Én úgy hallottam, hogy magyar emberek, a nő dolgozik, a férfi meg otthon van GYES-en.

Molnár Sándor: Az út problémájának megoldásával már a múltkori ülésen foglalkoztunk, és úgy foglaltunk állást, hogy amikor az aszfaltozások lesznek, akkor annak az útszakasznak a megoldására is sort kerítünk.

Nagy József: Akár egy útszűkület figyelemfelhívó táblát is ki lehetne oda tenni.

Kósik István: Az is megoldás lehetne, ha egy járdaszegélyt csinálnánk az út mellé, hogy ne tudjanak felmenni az autók a járdára.

Nagy József: Az nem megoldható, mert már így is magasan van a szint. Szerintem jegyző úrra bízzuk rá a helyszín megtekintését és a probléma megoldásának lehetőségét.
Német András: Én már korábban is javasoltam, hogy egy magasság tiltó tábla legyen kitéve oda.

Kósik István: Úgy gondolta, hogy olyan távolságra kellene kitenni egy táblát, ami az út felől védené a járdát és az oszlop meg a kerítés között az emberek még tudnak közlekedni a járdán.

Németh András: Igen.

Kósik István: Rendben, majd ezen dolgozunk.

Balogi Ferenc: Ideiglenesen András bácsi problémáját 2 furik betonnal is meg lehetne oldani, egy kis kiemelést csinálni az út mellé.
Kovács Róbert: A másik témával kapcsolatban, amit Németh András felvetett, hogy oda költözik a szomszédjukba egy család és nincs elkerítve a porta, nem lehetne hozni egy olyan rendeletet, hogy az Önkormányzat csak annak ad szociális támogatást, aki a portáját rendben tartja?
Farmosi Zoltán: A szociális rendeletben ez le van szabályozva.

Sütő Sándorné: Nekem is lenne egy felvetésem. Az alvégben már kb. 5 éve nem működik a hangos bemondó. Nem lehet hallani, hogy mit hirdetnek. Ha meg be van kapcsolva, akkor csak a recsegést lehet hallani. Nem lehetne erre valami megoldást találni? Nagyon sok idős asszony lakik az alvégben, akik nem hallják, ha például az orvosi rendelés elmarad vagy más időpontban van, ugyanígy a gyógyszertár is. Ha a hangosbemondót nem lehet megcsinálni, akkor legalább papíron kapjanak ezek az emberek tájékoztatást vagy értesítést ezekről a dolgokról. Engem kértek fel az ott lakók ebben az ügyben, hogy képviseljem őket. Sérelmezik, hogy az alvéget nem tekintik úgy, hogy Cserépfaluhoz tartozik, amit érzékelünk is, mert az árokásásoknál is csak minden 2. vagy 3. árok volt kiásva. 
Kósik István: Az árok mindenhol ki lett ásva, ahol kellett. Sehol nem lett annyi árok kiásva, mint az alvégben.

Virág Tiborné: A hangosbemondó témája szinte minden egyes testületen felvetődik. Már kb. 500 e Ft-ot költöttünk rá. Először a karbantartásra, utána cserére. 

Kósik István: Kerestünk rá megoldást, de több mint 1 millió forintba kerülne azzal a megoldással, hogy a templom tornyára lennének feltéve a hangszórók három irányba, de az alvégesieknek ez sem lenne megoldás, mert azt sem lehetne oda hallani. A jelenlegit meg nem lehet megjavítani, mert már ilyen hangszórókat nem gyártanak.

Molnár Sándor: Ha meg olyan teljesítményű hangszórót tennének fel, amit az alvégbe is hallani lehetne, akkor a falu közepén meg lehetne süketülni tőle. 

Sütő Sándorné: A másik dolog amiért panaszkodnak az idősek, hogy nagyon megemelték a szemétdíjat, és akik egyedül élnek, ugyanúgy 6000 Ft szemétdíjat fizetnek, mint akik családdal laknak. Az egyedülállók nem termelnek annyi szemetet, mint a családosok.

Virág Tiborné: A szemétdíj heti rendszerességét kötelező igénybe venni, nem a szemét mennyiségét kell megfizetni, hanem a kuka nagysága után. Van 60 l-es és 120 l-es gyűjtőedény.

Sütő Sándorné: Még egy kérdés. Működik-e még az a dolog, ha valaki a háza előtt megcsinálja a járdát, akkor az anyagköltséget megtéríti az Önkormányzat?
Kósik István: Igen. Átlag járdahosszhoz 30 e Ft anyagköltséget tudunk megtéríteni. A számlát be kell hozni róla és kifizetjük. A hirdetésekkel kapcsolatban még azt a megoldást tudnám javasolni, amíg meg nem oldódik a hangos bemondó problémája, hogy az alvégben kifüggesztjük a fontosabb hirdetéseket.
Csendes Péter: A Barna Cipó mozgóboltossal mi a helyzet? Árusíthat vagy nem? Garainé megkeresett ezzel kapcsolatban a Pékszövetség által írt levelet mutatta nekem, hogy nem  lehetne házalva árusítani a pékárut, legfeljebb, ha egy fix helyen megáll és ott árul. A másik, hogy a hangos zenélést, amivel végig megy a falun, azt le kellene állíttatni, mert ahhoz biztos nincs joga, hogy ilyen figyelemfelhívó zenével menjen végig az utcákon. Jegyző úr tud valamit ezzel kapcsolatban mondani?
Farmosi Zoltán: A Barna Cipó Pékség, mint mozgóbolt tevékenykedik kb. 8-10 faluban. Nem engedélyköteles a tevékenysége. Mivel a pékség székhelye Egerben van, az ottani kereskedelmi hatósághoz jelentette be a tevékenységét. A mozgóbolt egyébként azért mozgóbolt, mert mozog, más kérdés, amit a Magyar Pékszövetség kifogásol, hogy az ide vonatkozó jogszabályok szerint közút használatát, nem közlekedési célra igénybe venni csak a közútkezelő engedélyével lehetne. Ez a közútkezelői engedély nincs meg sem a KHT-tól sem az önkormányzati utak kezelőjétől vagy az Önkormányzattól a Barna Cipó Pékségnek. Ezen megy most a vita, hogy ennek hiányában végezheti-e a tevékenységet vagy sem. Mi ezt a tevékenységet nem tudjuk megtiltani, csak az illetékes kereskedelmi hatóság, aki a nyilvántartásba vette a tevékenység bejelentést.
Nagy József: A mozgóbolti közterület-használati díjjal mi a helyzet? 

Farmosi Zoltán: Elküldtük a megkeresést ezzel kapcsolatosan és március 16-tól köteleztük rá, hogy fizesse meg az önkormányzati rendeletünkben előírt alkalmankénti 700 Ft-os díjat, amire még nem reagált. Ha ez a közúthasználati engedéllyel kapcsolatos vita eldől és bebizonyosodik, hogy ténylegesen rendelkeznie kell ezzel az engedéllyel a mozgóboltosoknak, akkor ezt minden ilyen tevékenységet végzővel szemben meg kell követelni. 

Kovács Róbert: Azt viszont meg lehet neki mondani, hogy ne zenéljen a faluban.
Kósik István: Mivel nincs több indítvány, javaslat, az ülést bezárom.
K.m.f.
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