JEGYZŐKÖNYV
Készült: Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testületének 2014. július 28-án tartott testületi üléséről

Jelen vannak: Kósik István

polgármester


 Csendes Péter
alpolgármester



 Dósa László




 Kovács Róbert


 Mizser László


 Nagy József

képviselők
Igazoltan távol maradt az ülésről:



Virág Tiborné

képviselő
Tanácskozási joggal részt vesz az ülés 1. napirendi pontján:



Dósa Lászlóné
óvodavezető 
Tanácskozási joggal részt vesz az ülés teljes időtartamán:


Farmosi Zoltán
jegyző
Tanácskozási joggal részt vesz az ülés 3-4. napirendi pontján:



Halász Judit

ÜB tag
Lakosság részéről részt vett az ülésen: 4 fő
Kósik István: Szeretettel köszöntöm a megjelenteket a mai soros testületi ülésen. Megállapítom, hogy a testület határozatképes, 1 fő igazoltan távol van. Jegyzőkönyv hitelesítőknek javaslom Mizser László és Nagy József képviselőket. Aki egyetért a személyükkel, kérem kézfeltartással jelezze.

Szavazatban résztvevő képviselők száma 6 fő

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül jegyzőkönyv hitelesítőknek Mizser László és Nagy József képviselőket jelöli ki.
Kósik István: A napirendi pontokat a meghívó szerint javaslom elfogadni. Aki egyetért a napirendi pontokkal, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a napirendi pontokat az alábbiak szerint fogadja el.
Napirendi pontok:

1. Óvodapedagógusi létszám meghatározása
Előadó:
Kósik István polgármester



Dósa Lászlóné óvoda-vezető

2. Tájékoztatás az I. félévben lejárt testületi határozatokról

Előadó: Kósik István polgármester

3. Közműfejlesztési rendelet előterjesztése


Előadó: Kósik István polgármester

           Mizser László ÜB. tag
4. Kéményseprő-ipari közszolgáltatási rendelet alkotása


Előadó: Kósik István polgármester
              Mizser László ÜB. tag
5. Folyamatban lévő pályázatokról tájékoztató (szóban)


Előadó:
Kósik István polgármester
   6.   Döntés a Látogatópark közös beruházási költségeinek a megosztásáról

         Előadó: Kósik István polgármester

   7.  Indítványok, javaslatok

Kósik István: Továbbá aki egyetért azzal, hogy képviselői indítványra a 6. napirendi pontot zárt ülésen tárgyaljuk, kérem kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma: 6 fő

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy dönt, hogy a 6. napirendi pontot, azaz „Döntés a Látogatópark közös beruházási költségeinek a megosztásáról” zárt ülés keretében tárgyalják.







A Képviselőtestület 1. napirendi pont keretében a Napköziotthonos Óvoda pedagógus létszámának meghatározásáról tárgyal
Kósik István: A Magyar Államkincstár megküldte a számításokat a létszámcsökkentés esetén történő kifizetésekről, ami ki lett küldve a képviselőknek. Egyszerűen próbáltam levezetni az egyes esetekben minket terhelő költségeket. Kérdezem a vezető óvónőt, hogy van-e kiegészíteni valója a témával kapcsolatban.

Dósa Lászlóné: Kérdésem, hogy augusztus 1-től vagy szeptember 1-től lenne felmentve az óvónő.

Kósik István: Szeptember 1-től, ahogy a tanév kezdődik. Van-e a képviselőtársaknak a leírtakkal kapcsolatban kérdése?
Mizser László: Most csak a létszámot tárgyaljuk?

Kósik István: Igen, de a pénzügyi helyzet is lényeges.
Farmosi Zoltán: Az intézményvezető kérelmet nyújtott be a fenntartóhoz, hogy a testület az óvodapedagógusi létszámot csökkentse le 3 főről 2 főre, mert a gyereklétszám ezt indokolja. A testületnek, illetve a fenntartónak az a dolga, hogy ezt megvitassa, és döntsön. A fenntartó kötelezettsége, hogy megállapítsa az új tanévre szóló óvodapedagógusi létszámot, és ennek következményeként a munkáltató meg kell, hogy tegye ehhez a lépéseket. Ennek van költségvonzata, amik elő lettek terjesztve, ezt majd a költségvetésben kell rendezni az önkormányzatnak, ami leginkább a 2015 évre áthúzódó költséget jelent. Döntenie kell, hogy a létszámcsökkentéses pályázatot benyújtja-e és megpályázza a költségek visszatérítését.

Nagy József: És az már nem él, hogy 5 éven belül akkor nem lehet felvenni pedagógust?
Farmosi Zoltán: De, minden pályázatnál feltétel, hogy 5 évig nem lehet létszámot felvenni.

Kósik István: Viszont, ha olyan helyzet állna elő, hogy drasztikusan megnő a gyereklétszám, akkor igen.

Nagy József: Az állam nem finanszírozza 5 évig.

Dósa Lászlóné: Ha viszont 40 fő lesz a létszámunk, akkor fel kell emelni a létszámot.

Nagy József: Ez a törvény nem most jött be. Ez már 2 évvel ezelőtt is így volt. Felhívtam az óvodát és megkérdeztem 5 évre visszamenőleg a létszámokat. És itt látszott, hogy a 2013/2014-es tanévben már 21 fő volt a létszám és most 18 fő várható az előzetes felmérések alapján, ami maximum 4 fővel bővül, a váraljai gyerekekkel.  Ha ezt a demográfiát előre tudjuk, már miért nem a 2013/2014-es induló évként lett előterjesztve.

Dósa Lászlóné: Be lett adva, mert akkor is téma volt.

Kósik István: Elvileg hamarabb is meghozhattuk volna ezt a döntést, de nem voltunk túl határozottak ebben a kérdésben, ezért jó lenne ennek a ciklusnak a végén ezt a dolgot lerendezni. 

Dósa Lászlóné: Most tudtuk meg, hogy szeptemberben 6 gyerek elmegy.

Nagy József: Én azért mondtam, mert már a 2013/2014-es tanév is indokolta a létszámcsökkentést.

Dósa Lászlóné: Akkor is kértük, mert már akkor is fennállt a nyugdíjazás lehetősége.

Nagy József: Én nem emlékszem rá.

Kósik István: Volt már előterjesztve a testület elé 1 évvel ezelőtt, beszéltünk róla, de nem döntöttünk.
Nagy József: A helyettesítést hogy fogjátok megoldani 2 fővel? Miért nem lehet megoldani, hogy nem 8 órában, hanem 4 órában foglalkoztattok óvodapedagógust, így nem kellene elküldeni az óvónőt, és eldöntheti hogy elmegy-e nyugdíjba vagy sem.
Kósik István: Az alaphelyzet az, hogy a feltételeknek megfelel, ha a létszámot 2 főben határozzuk meg, eleget teszünk a törvényi előírásnak, az óvónő is jól jár és az önkormányzat sem jár rosszabbul, mert anyagilag nekünk pénzbe nem kerül, csak meg kell előlegezni az összeget. Minél később hozunk erről döntést, annál többe fog kerülni az önkormányzatnak.

Nagy József: Akkor ezt a nagyvonalúságot minden dolgozójával megtehetné az Önkormányzat. Meg lehetne csinálni a takarítónőkkel és egyéb közalkalmazottakkal is. Ezzel egy lavinát indíthatunk el. Idáig is fizettünk pluszba 1 fő pedagógust. Én azt javaslom, hogy hagyjunk meg egy 4 órás pedagógus létszámot. Akkor meg lesz a helyettesítés is oldva és nem vágjuk el a lehetőséget attól, hogy ha szükséges, akkor fel tudjunk venni óvodapedagógust.

Kósik István: Van benne ráció, amit Jóska mond. Ennek ellenére az előterjesztésemet én támogatom. Egyrészt azért, mert ha valaki huzamosabban lesz táppénzen, akkor megoldható a helyettesítés. Az alaphelyettesítést pedig az önkormányzat kifizeti. Az jóval kisebb összeg, mint akár 4, akár 8 órában toljuk magunk előtt ezt a dolgot. De nekünk döntenünk kell a létszámot illetően és a helyettesítést oldja meg a mindenkori óvodavezető, ez az ő feladata, hisz azért van, hogy ezt is megoldja.
Kovács Róbert: Ha most egy státusz megszűnik, de a létszám indokolná, hogy felvegyünk még létszámot, nem mindegy, hogy most egy pedagógiai asszisztenst kell fizetnünk vagy egy sok éve ott dolgozó bérét. 
Dósa Lászlóné: Csak óvodapedagógus foglalkozhat a gyerekekkel.

Csendes Péter: Hogy oldjátok meg a helyettesítést, ha valaki megbetegszik?

Dósa Lászlóné: Akkor reggeltől délutánig kell lenni a gyerekekkel. Ez Zsércen is így van.

Farmosi Zoltán: Van egy minimális működési idő, amit a fenntartó határoz meg, amit le lehet csökkenteni, de nem ajánlott.

Kovács Róbert: Van aki nem tudja hová elhelyezni a gyerekeket.

Kósik István: Jó lenne, ha véleményt mondanátok, eddig 2 féle elképzelés van. 

Dósa Lászlóné: Még egy dolog segíteni a munkánkat, ha nekünk is lenne pedagógiai asszisztensünk, akkor én is többet tudnék a csoportban dolgozni. 
Nagy József: Arról nem beszélve, hogy mint óvodavezetőnek van órakedvezményed is. 

Dósa Lászlóné: Össze kellett volna fogni Bükkzsérccel, akkor együtt könnyebben meg lehetett volna oldani a dolgot. De ők sem akartak. Addig jók voltunk, amíg sok gyerek volt.

Csendes Péter: Ha nő a gyereklétszám és szükség lenne megint plusz óvónőre, akkor mi lesz?

Farmosi Zoltán: Akkor belép a törvényi előírás, BM rendelet írja elő, hogy 30 fő felett 2 csoportot kell indítani 2-2 óvónővel, ebben az esetben nem érvényes az 5 év várakozási idő.
Kósik István: Az a javaslatom, hogy tisztába kell tenni ezt a dolgot, meg kell állapítani a létszámot, ha más településen meg tudják oldani, akkor itt is.

Dósa Lászlóné: Azzal is számolni kell, hogy Bogácsról előbb utóbb elviszik a gyerekeket.

Kósik István: Bogácson nem sokan vannak, ha ide is hozzák, legfeljebb ez azt jelentheti, hogy Bogácson óvónő felesleg lesz és át lehet tőlük venni.

Mizser László: Ha drasztikusan megnőne a gyereklétszám, akkor nem volna probléma, mert akkor lehet felvenni óvónőt. Itt most az a gond, ha ez a 2 óvónő nem tudja vinni a csoportot, mert nem bírja. 
Farmosi Zoltán: A törvény csak a minimumlétszámot határozza meg, elméletileg több lehet.
Nagy József: Csak nem finanszírozza az állam.

Mizser László: 2 csoportnál muszáj felvenni még pedagógust.
Csendes Péter: Ha visszaigényeljük az összeget, 5 éven belül nem lehet felvenni létszámot?
Farmosi Zoltán: Igen. Ha meghozzátok a döntést, októberben beadjuk a pályázatot és jövő májusban visszakapjuk a támogatást, él az 5 éves kötelezettség, de minimális annak lehetősége, hogy megnő a gyereklétszám és fel kellene venni újabb pedagógust. 30 fő feletti csoportnál pedig 2-2 óvónőt kell alkalmazni, és akkor már nem kell visszafizetni az összeget. Ezt törvény írja elő. A törvény egy csoporthoz 2 főt ír elő.

Nagy József: 2011/2012-es évtől 2 pedagógussal már el lehetett volna látni a feladatot.
Dósa László: Tavaly előtt még 37 fő volt.

Dósa Lászlóné: Hány fő lett bediktálva?
Nagy József: 2008/2009-es tanévben 31 fő, 2009/10-ben 35 fő, 2010/11-ben 37 fő, 2011/12-ben 24 fő.

Dósa Lászlóné: Szerintem azt rosszul értetted. Szerintem 27 vagy 29 fő volt akkor.

Nagy József: 2012/13-ban 21 fő. 
Dósa Lászlóné: Biztos, hogy ott nem jól lettek a létszámok megadva.

Kósik István: Most sokkal kardinálisabb kérdésről van szó. Nekünk pénzkérdés, hogy 2 vagy 3 fő óvónő legyen. A törvény 2 fő óvodapedagógust ismer el, a vezető óvónő is azt támogatja, hogy 2 fő legyen. Nem tudom miről beszélünk még.
Nagy József: Nekem volt javaslatom egy 4 órás óvónőre.

Kovács Róbert: De így nem fogja bevállalni az óvónő.
Farmosi Zoltán: Az előterjesztés az, hogy 2 fő legyen a pedagóguslétszám, van egy módosító indítvány 2,5 főre. Akkor először azzal kell foglalkozni.
Kósik István: Kérdezem a vezető óvónőt, hogy ezzel a 2,5 létszámmal hogy tud azonosulni?
Nagy József: A 2,5 létszám az óvónőknek jobb, kulturáltabb?
Dósa Lászlóné: Persze, mindenképpen jobb.

Farmosi Zoltán: Ez azt jelenti, hogy neked módosítani kell x óvónőnek a kinevezését, mert ez az óvodavezető feladata, hogy a 8 órás létszámot le kell venni 4 órásra.

Dósa Lászlóné Akkor nekünk nem lehet visszaigényelni az összeget?
Farmosi Zoltán: Nem. 

Dósa László: És akkor mennyi lesz az önkormányzat költsége? Mert szerintem sokkal rosszabbul járunk.

Dósa Lászlóné: Sokkal jobban járunk, ha pedagógiai asszisztens besegít.

Kósik István: Akkor először a módosító indítványról szavazzunk. 
Dósa László: A Jóska által felvetett javaslat esetén mennyi lesz az önkormányzat költsége, ezt tudni kellene. Ha 2 fő marad, vagy ha 2,5 fő.
Mizser László: Meg ha szükség van pedagógiai asszisztensre, akkor még annak a bérét is be kell kalkulálni.

Csendes Péter: Mi van, ha 1 hónap múlva mégis csak kell egy fél létszám?
Dósa László: Már elhangzott, hogy ha a létszám 30 fő felé megy, akkor a törvény engedélyezi a plusz létszámot.

Nagy József: Ez csak az óvodára vonatkozik, vagy az önkormányzatra ez az 5 év?

Farmosi Zoltán: Arra az intézményre, ahonnan elbocsátás történik.
Kósik István: A 4 órás munkakörre kb. 2.400 ezer forint járulékokkal egy évre. Ha helyettesítünk, akkor kb. 600 e Ft/év.

Kovács Róbert: És ki helyettesít? 

Kósik István: A 2 óvónő.

Nagy József: Azt nem lehet, hogy folyamatosan helyettesítenek.

Kósik István: Ez mindenhol így működik.

Nagy József: Ha Ilonkát megműtik, akkor nem 1 hónapig lesz távol. 

Kósik István: Arra az időre helyettesítőt könnyen tudnánk találni. Akkor mondjátok, hogy feltehetem-e szavazásra a kérdést.

Kovács Róbert: És ha valaki nem akar tovább dolgozni, akkor mennyibe kerül nekünk?
Kósik István: Ha valaki elmegy, akkor semmibe.

Kovács Róbert: Most van ez a 4 órás javaslat, akkor is fennáll a visszafizetési lehetőség?

Farmosi Zoltán: Nem. Ebben az esetben nem lehet pályázni.

Dósa Lászlóné: És mi jár a dolgozónak, ha elküldjük?

Farmosi Zoltán: 8 hónap felmentés és 12 hónap végkielégítés.

Dósa Lászlóné: Ez akkor is jár, ha megmarad a státusz?
Kósik István: Nem. Egy 30 éve dolgozó óvónő, ami nekünk anyagi hátrányt igazából nem jelent, mert vissza lehet igényelni az összeget, akkor én úgy gondolom, hogy humánusságból is ennyit hozzá tudunk tenni, és amit kért tudjuk támogatni. A drasztikusabb megoldás is támogatható, de semmiképpen nem tartom az önkormányzattól méltó megoldásnak. 

Dósa Lászlóné: Undorító dolog lenne, ha úgy kellene elmennie, hogy neki kell felmondania.
Nagy József: Van egy hivatalos juttatás, amit ki kell fizetni, ha nyugdíjba megy.

Kósik István: Akkor nincs.

Farmosi Zoltán: Októberben tudjuk benyújtani a pályázatot.

Csendes Péter: Minden közszolgálati dolgozóra ilyen törvény vonatkozik?

Kósik István: Igen.

Nagy József: Juci mennyi juttatást kapott?
Farmosi Zoltán: Plusz 2 havi jutalmat kapott, mást nem. Ő mindenképpen el akart menni december 31-ével. 

Kósik István: Nem hasonlítható össze a dolog. Vele is a legméltányosabban jártunk el. Mivel a köztisztviselőkre más jogszabály vonatkozik, ezért szavaztunk meg neki 2 havi jutalmat. 

Dósa Lászlóné: A felmentési idő alatt az óvónő biztos, hogy bejönne dolgozni, ha Ili táppénzen van. 40 évig dolgozott, és most csak menjen el? Ha úgy dönt a testület, hogy mondjon fel ő, akkor biztos, hogy mind a ketten beadjuk a felmondásunkat. 40 évig nem volt megfizetve az óvónő, most emelték fel a fizetésünket.
Nagy József: Te kérted, hogy csökkentsük a létszámot.

Dósa Lászlóné: Én azt kértem, hogy létszámcsökkentéssel küldjük el.
Nagy József: Ezután akkor minden önkormányzati dolgozóval így kell eljárni, ami egy lavinát indíthat el. Én azért javaslom, hogy ne küldjük el, csak csökkentsük le 4 órára a munkaidőt. Én most ezzel a maradó óvónőket védem.
Farmosi Zoltán: Ha az óvónők vállalták, akkor most helyettük véded őket.

Dósa László: Ki van most itt olyan dolgozó, aki nyugdíj előtt áll?
Kósik István: Senki.

Dósa Lászlóné: Ha ezt kell elfogadni, akkor mi is beadjuk a felmondásunkat. 

Csendes Péter: Zsércen hány gyerek van?

Dósa Lászlóné: Nagyon kevesen vannak.
Csendes Péter: Hány dajka van?

Dósa Lászlóné: Náluk 2 dajka van.

Csendes Péter: Nálunk mennyi van?

Dósa Lászlóné: Nálunk egy 6 órás állandó és a közhasznús dajka, aki volt úgy, hogy egy hónapig ingyen dolgozott. Ott kevesebb gyerek van és van 2 nyolcórás dajkájuk.
Kovács Róbert: Mi van akkor, ha felvennének egy 4 órás pedagógiai asszisztenst?
Dósa Lászlóné: Egy 4 órás sok, egy héten 6 órát, ha ott van, akkor az ellátja a feladatot.

Csendes Péter: Milyen munkát végezne?
Dósa Lászlóné: Adminisztratív munkát.

Csendes Péter: Akkor a 2 óvónő a gyerekekkel lenne, és a pedagógiai asszisztens heti 6 órában az adminisztratív munkát elvégzi? Nem kevés a 6 óra? Ezt heti 6 órában ki vállalná be?
Dósa László: Az iskolatitkár.
Kósik István: Annyit tudunk csinálni, hogy egyeztetni kell a zeneiskolával és az általános iskolával az óraszámok megosztását illetően.
Dósa László: Akkor konszenzust kell kötni Daragó Karcsival. Akkor 1 napot az óvodában lesz és 4 napot az iskolában.

Dósa Lászlóné: Telefont is valakinek fel kell venni.

Kósik István: Abban tudunk segíteni, hogy x órában az adminisztrációs feladatokban segítene Varga Ildikó. Nem tudom, hogy mit kell ezen ennyit ülni.
Mizser László: Nekem nem a számszaki dolgokkal van gondom, csak az az aggályom, hogy ha nem bírja a 2 óvónő a munkát, akkor honnan lesz rá pénz?
Kósik István: Ehhez nem kell pénz. Ha valaki elmegy táppénzre, akkor elmegy. Vesznek fel addig helyette valakit, lehet hogy még kevesebbet is kell utána fizetni. Ez nem pénz kérdés.
Kovács Róbert: Ezt a státuszt nyitva kell hagyni.

Farmosi Zoltán: Megvan adva, hogy hány gyerekhez hány pedagóguslétszámot ír elő a törvény. Ha ez az állapot bekövetkezik, akkor kell csak lépni.
Kósik István: Ha nem tudunk előrelépni, akkor fölösleges havonta összeülnünk.

Nagy József: Már rég előre léphettünk volna, ha fel tetted volna szavazásra. 

Kósik István: Aki azzal a módosító indítvánnyal ért egyet, hogy az óvodapedagógusi létszámot 3-ról 2,5 főben állapítsuk meg, kézfeltartással jelezze.
Szavazásban résztvevő képviselők száma: 6 fő
A Képviselőtestület 1 igen szavazattal, 5 nem szavazattal, tartózkodás nélkül a módosító indítványt elutasította.
Kósik István: Aki az eredeti előterjesztéssel ért egyet, miszerint 3 főről 2 főre csökkentsük az óvodapedagógusi létszámot, kérem kézfeltartással jelezze. A határozati javaslaton felül a testület biztosítja, hogy az óvoda részére szükséges óraszámú pedagógiai asszisztenst biztosítunk.
A szavazásban résztvevő képviselők száma 6 fő

A Képviselőtestület 2 igen szavazattal, 3 tartózkodással, 1 nem szavazattal az óvodapedagógusi létszámcsökkentést elvetette.
Dósa Lászlóné: Akkor most, mint munkáltató nekem mi a teendőm?
Kósik István: Semmi.

Nagy József: Semmi gond, ha a 40 éve megvan elmehet nyugdíjba. Én megértelek téged, és tisztellek azért, hogy kiállsz a dolgozód mellett,  aki 30 évet ledolgozott melletted, én is biztos ezt tenném, de én nem a költségvetésből adnám, hanem valamilyen megtakarított összegből. Ne haragudj meg érte, hogy most ez a döntés született vagy nem, vagy én kezdeményeztem ezt a lehetőséget, de ezt a lépést meg kellett, hogy tegyem.
Csendes Péter: De akkor most még ennek nincs vége. Valamilyen döntést hozni kell.
Farmosi Zoltán: Ha nem tudjuk ezt tisztázni, akkor meg kell várni egy újabb pályázatot, ha egyáltalán ez a jogszabály megmarad. 

Még ehhez a témához kapcsolódóan tájékozatom a testületet, hogy augusztus 15-ével lejár az óvodavezető 1 éves vezetői megbízatása. Van egy jogszabály, ami a pályáztatást írja elsőrendű feltételként. De az intézményvezető kiválasztásával a pályázat mellőzhető, ha a képviselőtestület és a nevelőtestület ezzel egyetért. Mivel az egyetértés mindkét részről megvan, ezért nincs szükség  a pályáztatás lefolytatására.  Javaslom, hogy a jogszabályi hivatkozásra, bízza meg a testület Dósa Lászlónét a vezetői feladatok ellátásával újabb 1 évre.

Nagy József: De ezt is egy külön napirendi pontként kellett volna előterjeszteni.

Kósik István: Ez is olyan fajsúlyú kérdés, hogy külön napirendi pontban tárgyaljuk?

Nagy József: Akkor az 1.napirendi ponton belül kellett volna megjelölni, nem mindig kész tények elé állítani bennünket, hogy most döntsünk erről.
Farmosi Zoltán: Én már júliusban mondtam, akkor nem került be. Nincs mozgástere az önkormányzatnak.

Nagy József: Itt arról van szó, hogy ezt tudtátok, hogy lejár a mandátuma, miért nem lehetett 2. napirendi pontba beletenni.

Kósik István: Úgy gondolom, hogy nem olyan fajsúlyos kérdésről van szó, amikor 30 éve vezető óvónő, 5 éve van a nyugdíjig, ha valaki nem ért vele egyet, akkor javasoljon mást.
Dósa Lászlóné: Én felajánlottam a vezetői tisztséget a másik óvónőnek.

Farmosi Zoltán: Kényszerhelyzetben van a testület, mert a megbízása lejár és pedagógus szakvizsgához is köti a vezetői megbízatás betöltését. Ha nyilvános pályáztatással történne és Mezőkövesdről vagy más településről kerülne ide egy vezető, akkor ez megint plusz létszámot jelentene.
Kósik István: Javaslatom, hogy 1 évre bízzuk meg és a következő testület azt csinál, amit akar. 
Dósa László: Bejelentem személyes érintettségemet a  döntésben. 
Kósik István: Aki a személyes érintettséggel egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.
A szavazásban résztvevők száma: 6 fő

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:

35/2014.(VII.28.) számú Kt. határozat

Tárgy: Dósa László személyes érintettségének elfogadása

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselőtestület megtárgyalta és elfogadja Dósa László bejelentését és személyes érintettség miatt személyét a döntéshozatalból






kizárja.

Határidő: azonnal

Felelős: Kósik István polgármester

Kósik István: Aki egyetért azzal, hogy Dósa Lászlónét további 1 évre megbízzuk az óvodavezetői feladatok ellátásával, kérem kézfeltartással jelezze.

A szavazásban résztvevők száma: 5 fő.
A Képviselőtestület 5 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:

36/2014. (VII.28.) számú Kt. határozat

Tárgy: Vezetői feladatok ellátására megbízás

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az óvoda-vezető megbízásával összefüggő előterjesztést.

A Képviselőtestület a nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC törvény 67. §. (7) bekezdése alapján Dósa Lászlónét
2014. augusztus 16-tól 2015. augusztus 15-ig , 1 év időtartamra.

a Cserépfalui Napköziotthonos Óvoda élére kinevezi.

A Képviselőtestület megbízza a polgármestert, hogy ezen határozatról értesítse Dósa Lászlónét, valamint a Magyar Államkincstár B-A-Z Megyei Igazgatóságát.

Határidő: 2014.08.15., illetve 2015.08.15.
Felelős: Kósik István polgármester
A Képviselőtestület 2. napirend keretében a lejárt határidejű határozatokról szóló beszámolót vitatja meg.
Kósik István: 2014. január 14-én volt az első ülésünk, ahol az adósságátvállalással kapcsolatban hoztunk határozatot. Az ügyeleteket végig kellett vinni a rendszeren és a törvényes megállapodásokat alá kellett írni. Mindez megtörtént. Február 24-ei testületi ülésünkön fogadtuk el az óvoda 2014. évi költségvetését, 9 millió forint folyószámlahitel felvételéről, illetve visszafizetéséről döntöttünk. Ugyanekkor választottuk meg a Közbeszerzési bíráló bizottságot, illetve elfogadtuk az ajánlattételi felhívást a művelődési ház felújításának projektjéhez. Ezzel kapcsolatban a közbeszerzés lebonyolódott. Az orvosi rendelő és védőnői szolgálat közbeszerzési eljárásához eseti döntéshozó bizottságot és bíráló bizottságot hoztunk létre. Február 24-én döntöttünk a falunapi rendezvény hangosításáról is. Ezzel kapcsolatban Sándor Csabával kötöttünk szerződést. 

Csendes Péter: Vállalta?
Kósik István: Igen.
Kovács Róbert: Mennyiért?
Kósik István: 130 eFt.

A március 6-ai rendkívüli ülésen hoztunk döntést a kőkultúra közbeszerzési szabálytalansági eljárás elfogadásáról. Azaz az 1 millió forintot nem fellebbeztük meg. Ezen ülésen döntöttünk a művelődési ház közbeszerzési ajánlattételi felhívás megküldéséről cégeknek, vagyis az Egri Házak Kft-nek, Takács József vállalkozónak és a Renk Épvill Kft-nek. Az április 4-ei ülésen beszámolót tartottam a látogatóközpont működéséről, mely jóváhagyólag elfogadásra került. 19. számú határozattal a közhasznú munkáról szóló tájékoztatót fogadta el a testület. Dósa Sándorné cserépfalui lakosnak engedélyeztük a Cigány dűlőben a 3533/2 hrsz-ú önkormányzati külterületi ingatlan elkerítését. Következő határozatban Vasas Benedeknek ajánlottuk fel 80 Ft/m2-es áron a 0155/2, 0155/6 és a 0157/3 hrsz-ú külterületi ingatlan megvételét, melyet Vasas Benedek nem fogadott el.  Itt fogadtuk el a 2014. évi belső ütemtervet is. Kiegészítettük az orvosi rendelő projekttel kapcsolatban a közbeszerzési bírálóbizottságot, Lázár István műszaki ellenőrrel. Ezen az ülésen határoztunk az óvoda kötelező felvételt biztosító körzethatárának megállapításáról. Június 11-én döntöttünk a Körjegyzőség ill. Közös Önkormányzati Hivatal 2013. évi zárszámadásának elfogadásáról. Döntöttünk még a Délborsodi Regionális Fejlesztési Társulás jogutód nélküli megszüntetéséről, a Mezőkövesdi Többcélú Kistérségi Társulás megállapodásának módosításáról. A 2014.06.25-ei ülésen a hulladékgazdálkodási szerződés meghosszabbításáról döntöttünk, valamint a Képviselőtestület II. félévi munkatervét fogadtuk el. Elbíráltuk a művelődési ház projektre beérkezett közbeszerzési ajánlattételeket, melynek eredményeként a Renk Épvill Kft-t választottuk a kivitelezőnek. Döntöttünk a kéményseprő-ipari közszolgáltatás önkormányzat által történő ellátásáról. Erről értesítettük a B-A-Z Megyei Önkormányzatot is. Újabb döntést hoztunk  a 0155/2, 0155/6 és 0157/3. hrsz-ú önkormányzati ingatlan eladásáról, most már 70 Ft/m2-es áron. Ezzel kapcsolatban az adásvételi szerződés megkötése folyamatban van. Döntöttünk arról is, hogy a Boldizsár Lovas tanyát 100 e ft-tal támogatjuk a Falunapi rendezvénysorozaton belül az Országos lovasversenyek lebonyolításában.

A Képviselőtestület 3. napirendi pont keretében a Közműfejlesztési hozzájárulási rendeletről alkotásáról tárgyal
Kósik István: Újra előterjesztésre került a rendelet tervezet, próbáltunk olyan összeget kitalálni, ami az ingatlantulajdonosoknak nem jelent nagy megterhelést a pályázati pénzből megvalósított 2 út tekintetében. Javaslom ezt a hozzájárulást %-os arányban elfogadni. Az Ügyrendi Bizottság is tárgyalta a rendelet-tervezetet, így átadom a szót Mizser László ÜB. tagnak.
Mizser László: Az ÜB. ma reggel tárgyalta a témát, a formai részét nézve elfogadásra javasolja, a 20  illetve 10 e Ft hozzájárulást
Csendes Péter: Akkor a családnak 20 és 10 e Ft- hozzájárulást kell fizetni?
Mizser László: Igen. Meglévő ingatlan esetén 20 e Ft-ot, telek esetében pedig 10 e Ft-ot, de ha beépítésre kerül az ingatlan, akkor azt is ki kell egészíteni 20 eFt-ra.

Nagy József: A rendelet-tervezetben önerő szerepelt 1.300 eFt. Itt 7,5 % és 15 % van, összegek nem szerepelnek. Hogy jött ki ez a 10-20 e Ft-os összeg?
Mizser László: A 19 ingatlantulajdonos arányában szétosztva jött ki ez az összeg.
Farmosi Zoltán: Polgármester úr térképpen besatírozta, hogy hány ingatlant érint és az alapján számolta ki a hozzájárulást.
Kósik István: Most már látom én is, hogy pontosabban kellett volna ezt levezetni, be kellet volna írni a darabszámot is.
Dósa László: Én a múltkor mondtam, hogy az elvvel nem értek egyet. Akkor is vitattam, hogy ezidáig nem kellett fizetni egyik utcában sem a fejlesztésért, most meg fizettetünk.

Csendes Péter: Azok az utak lettek felújítva, akik vállalták, hogy hozzájárulást fizetnek.

Dósa László: Igen, csak nem ment ki mindenkinek a levél.

Csendes Péter: Ebből akkor voltak konfliktusok is.
Kósik István: Ezt a napirendi pontot pontosabban ki kell dolgozni. A darabszámot is fel kell tüntetni, ezért ezt a döntést elnapoljuk.

Csendes Péter: A két útnak a használatba vételi engedélye meg van?
Kósik István: Nincs. Az ÉMÁSZ-nál van a közműfejlesztési nyilatkozat megkérve. Akkor azt mondták, hogy a térképről nem tudja leolvasni, hogy hol van a nyomvonala az útnak. Akkor megküldtük neki a pontosabb térképet. Találkoztam a területfelelőssel, és bevallotta, hogy elfelejtkezett az ügyről. Egyébként év végéig kell lezárni a beruházást. Beszéltem a pályázati kiíróval, hogy intézzük a dolgot, és most már noszogatni kell az ÉMÁSZ-t, hogy intézzék a dolgot.

Farmosi Zoltán: Ennek a beruházásnak van egy projektmenedzsere, aki ezért pénzt kap.
Csendes Péter: Akkor őt kell felszólítani.

A Képviselőtestület 4. napirendi pont keretében a kéményseprő-ipari szolgáltatási rendelet alkotásáról tárgyal
Kósik István: Azért van szükség a rendelet alkotására, mert visszavontuk a megyei önkormányzattal meglévő szerződésünket, és pályáztatjuk a szolgáltatást. Az Ügyrendi Bizottság véleményezte a kéményseprő-ipari szolgáltatással kapcsolatos rendelet-tervezetet, így átadom a szót Mizser Lászlónak.
Mizser László: Az ÜB két kiegészítéssel, illetve módosítással elfogadásra javasolja a rendeletet. Jegyző úr elmondja, hogy mik is azok a módosítások.
Farmosi Zoltán: A módosítás múlt héten Bükkzsércen megtörtént, amit az ottani testület javasolt, így gondoltam, ha elfogadásra kerül, akkor mindhárom település esetében egységesen lehet alkalmazni a leendő szolgáltatóval történő szerződéskötésnél. A rendelet-tervezet 6. § 4. bekezdésében Az ütemezett sormunka végzésének időpontjáról a szolgáltató a lakosokat 8 nappal előtte értesíti. Itt kiegészülne, hogy írásban értesíti és 2. alkalommal  az ügyféllel egyeztetett módon.

A Bükkzsérciek azt mondták, hogy először írásban legyen közzétéve a lakosság felé. A másik változtatás, hogy a második kiértesítés is legyen egyeztetve a tulajdonossal. A másik módosító javaslat a 8. §-nál van, hogy legyen egyeztetett a tulajdonossal a 2. kiértesítés.

A 8. § 6. pontja szerint, ha a 2. sormunka nem kerül elvégzésre, mert nem volt ott a lakos, akkor 3. esetben a kiszállási díjat is köteles legyen megfizetni a tulajdonos.

Ezt a részt Bükkzsércen kivették a rendeletből.

Dósa László: Ha bevesszük, hogy 2. alkalommal is egyeztessen, akkor szerintem az jogos, hogy a harmadik esetben fizesse meg, ha előtte ki lett értesítve.

Mizser László: Tőle kívülálló okokból is lehet olyan, hogy nem tartózkodik otthon.
Dósa László: Akkor értesítse a szolgáltatót. Igenis, mint szolgáltató én is egyetértek vele, hogy harmadszorra meg kell fizettetni a kiszállási költséget is.
Csendes Péter: Vagy bele kell foglalni azt, hogy köteles jelezni.

Farmosi Zoltán: Ez most egy alaprendelet. Először a pályáztatás jön és utána a szerződéskötés. A rendeletet is valószínű még módosítani kell, ha meg lesz a pályáztatás.
Kósik István: Akkor ne kérjük a 2. módosítást?
Csendes Péter: Az szerintem is jogos.

Mizser László: Akkor köteles szólni a szolgáltatónak, hogy még sem jó az az időpont, amiben megegyeztek.
Farmosi Zoltán: Ez legyen a szerződés témája. Július 31-ig elfogadjuk a rendeletet.

Kósik István:  Igen, ezeket majd a szerződésben pontosítjuk. Akkor kérem a testület tagjait, hogy ha a kéményseprő-ipariszolgáltatás szabályairól szóló rendelet-tervezetet a 6. § 4. pontjának javasolt módosításával, és a 8. § 6.pontjának változatlanul hagyásával elfogadjuk, kérem kézfeltartással jelezzék. A hiányzó részeket pedig a szerződésben fektetjük le.

A szavazásban résztvevő képviselők száma: 6 fő

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja:

CSERÉPFALU KÖZSÉGI ÖNKORMÁNYZAT KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK

7/2014.(VII.28.)  önkormányzati rendelete
a kötelező kéményseprő-ipari közszolgáltatás helyi igénybevételének szabályozásáról

Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. (továbbiakban Mötv.) 13.§ (1) bekezdésének 2. pontjában meghatározott feladatkörében eljárva, a kéményseprő-ipari közszolgáltatásról szóló 2012. évi XC. törvény 13.§-ában foglalt felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1. Általános rendelkezések
1. §
Cserépfalu Községi Önkormányzat közigazgatási területén a kéményseprő ipari közszolgáltatási tevékenység állátása az önkormányzat által szervezett közszolgáltatás útján történik. 

2. §

A rendelet célja azoknak a helyi szabályoknak a megállapítása, melyek biztosítják a települési kéményseprő-ipari közszolgáltatással összefüggő feladatok eredményes végrehajtását, a kéményseprő-ipari szolgáltatás ellátásának és igénybevételének rendjét.

2. Értelmező rendelkezések

3. §

E rendelet alkalmazásában:
a) égéstermék: tüzelőanyagok elégetésekor keletkező termék, amely lehet gáznemű, folyékony, szilárd vagy ezek keveréke

b) égéstermék-elvezető: az épített kémény, az épített vagy szerelt, héjból vagy héjakból álló szerkezet, amely egy vagy több járatot képez, és a tüzelőberendezés tűzterében keletkezett égésterméket a szabadba vezeti.   

c) gazdálkodó szervezet: a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény 685.§ c) pontja szerinti gazdálkodó szervezet

d) használaton kívüli égéstermék-elvezető: olyan égéstermék-elvezető, melynek összes nyílását befalazták vagy nem éghető anyaggal tömören, vagy egyéb nem oldható szerelési technológiával (kötéssel) lezárták

e) ingatlan használója: az ingatlant ténylegesen használó személy, ennek hiányában a tulajdonos    
f) tartalék (biztonsági) égéstermék-elvezető: olyan égéstermék-elvezető, amely a tartalékfűtés célját szolgálja, üzemképes állapotban van, de nincs rácsatlakoztatva tüzelőberendezés  
g) tüzelőberendezés: szilárd, cseppfolyós vagy légnemű energiatermelő anyaggal üzemelő berendezés, amelyben a működés során égéstermék keletkezik
h) sormunka: az a külön megrendelés nélkül, előzetes értesítést követően, rendszeres időközönként végzett közszolgáltatás, amelynek díját további kiszállási díj nem terheli 
i) összekötő elem:  az égéstermék-elvezető szakasza, amely a tüzelőberendezést a bekötőnyílással összeköti.

3.  A rendelet hatálya
4. §
(1) A rendelet területi hatálya: Cserépfalu község közigazgatási területére terjed ki. 

(2) A rendelet tárgyi hatálya: A kötelező kéményseprő-ipari közszolgáltatás szervezett ellátása kiterjed a lakásban és más helyiségben épülő vagy már használatban lévő kémény, valamint tartozékainak műszaki felülvizsgálatára, ellenőrzésére, tisztítására és szakvélemény adására. A közszolgáltatás nem terjed ki a használaton kívüli égéstermék elvezetőre.
(3) A rendelet személyi hatálya: A közigazgatási határon belül valamennyi ingatlantulajdonosra, kezelőre vagy használóra (továbbiakban: használó) kiterjed, amely égéstermék-elvezetővel érintett függetlenül attól, hogy a tulajdonos természetes vagy jogi személy, illetve nem jogi személyiségű gazdasági társaság, valamint a kéményseprő-ipari szolgáltatást ellátó szolgáltatóra. 

5. §
(1) Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a kéményseprő-ipari közszolgáltatás ellátásával, a kiírt pályázaton részt vett és érvényes pályázattal induló, nyertes gazdálkodó szervezetet (továbbiakban: közszolgáltató) bízza meg és kötelezi a feladat ellátásával kapcsolatos jelen rendeletben foglalt feladatok végrehajtására, valamint felruházza az őt megillető e rendeletben szereplő jogosítványokkal. 

4. Kéményseprő-ipari közszolgáltatási munkák ellátása, 
a szolgáltató és a tulajdonos jogai és kötelezettségei

6. §
(1) A szolgáltató sormunka keretében a 63/2012.(XII.11.) BM. rendelet 3. §-ában meghatározott időszakonként köteles elvégezni az égéstermék elvezetők ellenőrzését, szükség szerinti tisztítását, az égéstermék elvezetők műszaki felülvizsgálatát, továbbá mindazt a vizsgálatot, melyet törvény vagy annak végrehajtási rendelete előír. 

(2) A közszolgáltató a közszolgáltatás keretében elvégzi az ingatlan tulajdonosa által megrendelt égéstermék-elvezetővel kapcsolatos kötelező műszaki vizsgálatokat. Az időlegesen használt ingatlanok esetében az ingatlan tulajdonosának megrendelésére időszakonként kell elvégezni az (1) bekezdésben foglaltakat.

(3) Nem tartozik a közszolgáltatás körébe az épített cserépkályha, kandalló, kemence csak bontással oldható összekötő eleme vagy annak bekötőnyílása, valamint a használaton kívüli égéstermék elvezető. 

(4) A közszolgáltató az időszakos ellenőrzést és a szükség szerinti tisztítást megrendelés nélkül, ütemezett sormunka keretében látja el. Az ütemezett sormunka végzésének időpontjáról a szolgáltató a lakosokat 8 nappal előtte írásban értesíti, a 2. alkalommal  vele egyeztetett módon.

(5)  Ha az égéstermék-elvezető állapotának időszakos ellenőrzése, tisztítása, műszaki felülvizsgálata - az ingatlan használója meghatározott kötelezettségének elmulasztása miatt meghiúsul - a szolgáltató értesíti a tűzvédelmi hatóságot.      

(6) Az (1) és (2) bekezdésben meghatározott feladatok eredményét tartalmazó dokumentum egy példányát a szolgáltató az ingatlan tulajdonosának, annak távollétében az ingatlan használójának igazolt módon átadja. 

(7) A közszolgáltató az égéstermék-elvezetők és csatlakoztatott tüzelőberendezések közszolgáltatáshoz szükséges műszaki adatairól (továbbiakban: műszaki adat) címenként nyilvántartást vezet. 

(8) Közvetlen élet- vagy tűzveszély észlelése esetén a szolgáltató köteles az üzemeltetés azonnali leállítására írásban felszólítani a használót, a szabálytalanság megszüntetéséig.

A szolgáltató az ingatlan címének közlésével – a veszély jellegétől függően – haladéktalanul köteles tájékoztatni a hatáskörrel rendelkező hatóságot, szükség esetén a gázelosztó engedélyest. 
7. §
(1) A kéményseprő-ipari közszolgáltatást az ingatlan használója köteles igénybe venni,  ha olyan tüzelőberendezést üzemeltet, amely a hozzá tartozó vagy a hozzá csatlakoztatott égéstermék-elvezetővel van felszerelve vagy ahhoz csatlakozik vagy tartalék (biztonsági) égéstermék elvezetőt tart fenn.   
(2) A közszolgáltatás igénybevételével a szolgáltató és a szolgáltatást igénybe vevő között, a Polgári Törvénykönyv közüzemi szerződésekre vonatkozó szabályai szerinti szerződéses jogviszony jön létre.

(3) Az ingatlan használója köteles a szolgáltató 6.§ (1), (2) bekezdésben meghatározott feladatainak ellátásához, a munka akadálytalan, biztonságos végzéséhez szükséges feltételeket biztosítani, így különösen 

a) az érintett helyiségbe való bejutás lehetőségéről gondoskodni, 
b) a kémény megközelíthetőségét biztosítani, 

c) a kémények számában bekövetkezett változást a szolgáltatónak írásban bejelenteni,

d) a szolgáltatónak megadni a családi és utónevét, lakóhelyének, tartózkodási és értesítési helyének címét (továbbiakban: személyes adatait), 

e) az ingatlan tulajdonosa - az ingatan használójával fennálló megállapodás alapján - írásban, igazolható módon köteles bejelenteni a szolgáltatónak, ha a közszolgáltatásért járó díj megfizetése az ingatlan használóját terheli, 

f) az ingatlan tulajdonosa vagy használója a hatósági eljárásokat megelőzően köteles panaszával - igazolható módon - a közszolgáltatóhoz vagy az ellátásért felelős önkormányzathoz fordulni.        

(4) Az ingatlan használója köteles a szolgáltató által feltárt szabálytalanságot haladéktalanul megszüntetni.

(5)  A szolgáltató által feltárt szabálytalanságról az ingatlan tulajdonosa köteles gondoskodni, abban az esetben, ha az ingatlan használója azt az előírt határidőn belül nem végzi el.  

 5. A Kéményseprő-ipari közszolgáltatási díj megállapítása és megfizetése.

8. §

(1) A fizetendő közszolgáltatási díjat a közszolgáltató állapítja meg a közszolgáltatási feladat tartalmától függően, a rendelet melléklete szerinti díjtáblázat figyelembe vételével.

(2) A közszolgáltatás díját az önkormányzat évente felülvizsgálja, és amennyiben szükséges a következő évben alkalmazandó díjakat november 30-áig rendeletben határozza meg. 

(3 A közszolgáltatás elvégzését az ingatlan használója vagy megbízottja a díj megfizetésével, illetve aláírásával köteles igazolni.

(4) A közszolgáltatás díját a tulajdonosnak vagy a használónak a szolgáltatás elvégzésével egyidejűleg készpénzben kell kiegyenlítenie a szolgáltató által kiállított számla ellenében. Átutalással történő kiegyenlítésre a szolgáltatóval kötött megállapodás alapján van mód.

(5) Ha a szolgáltató az előzetes értesítési kötelezettségének a 6. § (4) bekezdése szerint eleget tett, a közszolgáltatás díját az ingatlan használója akkor is köteles megfizetni, ha a munka elvégzésében a szolgáltatót megakadályozta, vagy a munka elvégzésének feltételeit nem biztosította. 

(6) Az ingatlan használója a 6. § (4) bekezdésében meghatározott második időponttól számított 30 napon belül a közszolgáltatást – külön egyeztetést követően - köteles igénybe venni, és a közszolgáltatás díján túl a külön kiszállás díját is megfizetni, amennyiben a szolgáltató a második időpontban sem tudta a közszolgáltatást ellátni.  

(7) A kötelezően igénybe veendő kéményseprő-ipari közszolgáltatási tevékenység végzésének tűrése alól a díj megfizetése nem mentesíti az ingatlan használóját.

(8) Nem kell a díjat megfizetni, ha a kötelezően igénybe veendő közszolgáltatási munka a szolgáltató hibájából vagy érdekkörében felmerülő okból marad el.

6. Hatályba léptető rendelkezések

9. §
(1) E rendelet 2015. január 1-jén lép hatályba, a (2) bekezdésben foglalt eltéréssel.

(2) E rendelet 8. § (1) bekezdése 2015. február 1-jén lép hatályba.

Cserépfalu, 2014. július 28.

                    Kósik István sk.                     


  Farmosi Zoltán sk.

                     polgármester                                                            jegyző  
A Képviselőtestület 5. napirendi pont keretében a folyamatban lévő pályázatokról szóló tájékoztatót vitatja meg 

Kósik István: 4 pályázatunk van folyamatban. A legrégebbi a Kőkultúra pályázat. Ezzel kapcsolatban 3 vizsgálat volt a NORDA részéről. Az egyik az 1.019 ezer forintos bírság az eszközbeszerzéssel kapcsolatban. A 2. az építésnek a szabálytalansági eljárása, valamint az eszközbeszerzés szabálytalansági vizsgálata. Az eszközbeszerzésnél már a 3. szakértő vizsgálódik, aki a bútorok, installációk ármegállapítását végzi. Az 1-2. nem vállalta, mert nem tudták szakmailag felértékelni az eszközöket. Ez azt jelenti, hogy ezek mind a beruházás elhúzódását jelentik.

Csendes Péter: Ki miatt vannak a vizsgálatok?
Kósik István: Ezt általában ilyen nagyberuházásoknál megindítják. Az EU visszafogta a pályázati pénzek kifizetéseket, biztos itt is ez közrejátszott. Biztos itt is bírságok lesznek.
Csendes Péter: Ha mindent a kiírásnak megfelelően végeztünk volna, akkor nem lenne vizsgálat.

Kósik István: Ezt nem lehet 100 %-ban úgy megvalósítani, ahogy ki van írva. Működés közben kellett volna ezeket egyeztetni. Volt olyan, ami nem került be az eszközlistába, ezt kiszúrták, most ezeken megy a vita.

Csendes Péter: Történt egy átépítés is, ami utólag lett bejelentve.
Kósik István: Az a legkevesebb. 
Csendes Péter: Gondolom, hogy volt kiírva egy eszköz, amit be kellett szereznünk. 

Kósik István: Drágálják az eszközbeszerzést. Azért vizsgálják most a szakértők az eszközök értékét, Minthogy egy számítógépet meg lehet venni 300 e Ft-ért, meg 500 e ft-ért is. Ezekhez mi nem igazán értünk. 

A 2. pályázatunk a Művelődési Ház felújítási pályázata. Most úgy állunk, hogy alá van írva a szerződés a kivitelezővel. Jelenleg szabadságát tölti a vezető. Közben az elektromos napló megnyitásra került. Holnap 8 órára jön és megbeszéljük, hogy a felvonulás hogyan történik majd. 120 nap áll rendelkezésére a kivitelezésre, ennek év végére kész kell lennie.

Dósa László: Van egy hézag, a szerződés és a pályázati összeg között, az nem ugyanaz az összeg.
Farmosi Zoltán: A rendelkezésre álló összeg és a kivitelezés összege nem azonos.
Kósik István: 1 millió forint eltérés van benne. Ez azért van, mert voltak olyan tételek, amik nem voltak betervezve, de be kellett venni. Pl. ilyen volt a betonkoszorú. Ezeket a műszaki ellenőr és a kivitelező költségelte és reméljük, hogy most már elfogadásra kerül.

Csendes Péter: A pályázatban kiírt pályázati tartalmak hátrányosan nem befolyásolják a beruházást? Vagy nem befolyásolják?

Kósik István: Nem értem.
Csendes Péter:  Ezek a módosítások, amit tudtak faragni az árból, mennyibe befolyásolják a kivitelezést?
Kósik István: Elmarad pl. a pince kialakítása, aminek az összege megmarad, viszont nem volt betervezve 13 ajtó helyett csak 11, ami plusz költség. 
Csendes Péter: Mi miatt marad el a pince?
Kósik István: Statikailag nem lehet megoldani, meg igazából nincs rá szükség. 
Mizser László: De ott lett volna konyha. 

Kósik István: Az lesz is, minden meg lesz a pince is, csak annak lett volna folytatása, ami elmarad.

Kovács Róbert: Ezekről vannak látványtervek?
Kósik István: Látványterv nincs, de tervek vannak.

A 3. pályázatunk az orvosi rendelő, annak a kivitelezési munkái folynak. A kivitelezője majd elmondja, hogy áll a beruházás. 4. pályázat az óvoda pályázata. Az óvoda pályázattal 2015. decemberéig kell elszámolni, arra van még időnk, így azt későbbre halasztjuk. Elég most ezt a 3 beruházást koordinálni. Jóska mondj egy pár gondolatot az orvosi rendelőről.

Nagy József: Az orvosi rendelő felújítása folyik. A nyílászárók sajnos olyanok voltak, ami nem szabványos, aminek a legyártása nem 1-2 hét, ezért úgy döntöttem, hogy jobban kibontjuk a falat, kiszedjük a régi koszorúkat is, és így szabvány ablakokat tudunk betenni.

Mizser László: Miért ilyen ablakok voltak?
Nagy József: Azért, mert akkor a tervező csak lemérte az ablakokat és nem nézte meg, hogy az szabvány méret-e vagy sem. A másik pedig, hogy a tervező a villamoshálózati tervbe nem nyúlt bele, csak hozzátett dolgokat. A szigetelés a 60-as évekből való, a villanyszerelő nem volt hajlandó a régire építeni, csak újra vezetékelve. De annyi pénzért lesz megcsinálva, ami ki van írva. Bízom benne, hogy határidőre meg lesz csinálva, ami augusztus 20-a.
Csendes Péter: Tető?
Nagy József: Van egy kis probléma, mert csak az orvosi rendelő tetejét engedélyezi a pályázat, 124 m2-t. Ott van még az orvosi lakás oldala, ami 80-100 m2 körül van. Ezzel kapcsolatban konzultáltam polgármester úrral, ennek az anyagköltségét a közhasznúsokra kapott támogatásból lehet megoldani. Így csak az anyagköltséget biztosítja az önkormányzat én pedig bevállalom a munkadíjat.

Kovács Róbert: Hátul is meg lesz csinálva?
Nagy József: Nem.

Kósik István: Hátra a művelődési házból lejövő cserepet gondoltuk.

Nagy József: Én ezt vállaltam, hogy ezt az oldalát kupásan megcsináljuk, homlokzatostól, és még beletartozik doktor úr bejáratánál is két szarufa is.

Dósa László: Jó lenne, ha az óvodai beruházás esetében még a jelenlegi testület egyeztetéseket kezdeményezne a tervezőkkel, hogy jövő év májusára komplett tervek legyenek, hogy a nyári időszakban hozzá lehessen látni a munkálatokhoz.
Kósik István: Javaslom, hogy a héten vegyük fel a kapcsolatot a tervezővel és a projekt menedzserrel üljünk le és beszélgessünk.

Nagy József:  Úgy kell csinálni, hogy legalább egy megkötött szerződése legyen ennek a testületnek a tervezővel, hogy a nyári szünetre már el tudják kezdeni a munkálatokat, és ne olyan határidők legyenek, mint a jelenlegi beruházásoknál. Ha javasolhatom, minimum 3-4 hónappal előtte legyen megkötve a szerződés a kivitelezővel.

Szabó Ilona: Én nem tudok tovább maradni. Szeretném megkérdezni, hogy az én szennyvizem meg lesz csinálva?

Kósik István: Igen.

Nagy József: Igen.

Kósik István: A Látogatóközpont elszámolásával kapcsolatban akkor szóljak Sanyinak, hogy jöjjön?

Csendes Péter: Mit akarsz Sanyitól?

Kósik István: A múltkor felvetődött a dolog, hogy legyen itt ő is.

Farmosi Zoltán: Bizottsági ülésre nem?

Kósik István: Jó, akkor nem hívjuk meg. Zárt ülésen tárgyaljuk, ahogy elfogadtuk.

A Képviselőtestület 7. napirendi pont keretében indítványokat, javaslatokat tárgyal
Kósik István: Jávor Béla ügyvéd úr küldte a levelet, amit továbbküldtem nektek is, melyben azt javasolja, hogy próbáljuk meg még egyszer feltenni hivatalosan a javaslatunkat, nem tehetünk jobbat, mint amit ő mond.

Nagy József: Nem fordult még felénk, hogy fizessünk.

Kósik István: Alaphelyzet, hogy elment a javaslat, az időt azzal tudjuk húzni, hogy hivatalosan megküldi azt, amiről szóban tárgyaltak.

Csendes Péter: Az ügyvédi költségre is oda kell figyelni.

Nagy József: Itt még egyszer volt csak.

Kósik István: Egyetértünk azzal, hogy Jávor ügyvéd urat kérjük meg, hogy a szóbeli egyeztetést erősítse meg írásban feléjük? Kérem kézfeltartással jelezzétek.

Szavazásban résztvevők száma: 6 fő

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi döntést hozza:
37/2014.(VII.28.) számú Kt. határozat

Tárgy: ASSUR B-2001 Kft-vel kapcsolatos jogügylet 

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében az ASSUR B-2001 Kft. és az Önkormányzat között folyó a Berezd-tetői ingatlanok kapcsán keletkezett vitás kérdésekről szóló tájékoztatót.

A Képviselőtestület az ügyvédi tájékoztatóban szereplő ténymegállapításokkal, és javaslatokkal jóváhagyólag egyetért, egyben felhatalmazza dr. Jávor Béla ügyvédet, hogy ezen testületi állásfoglalást hivatalosan, írásban is közölje az ASSUR B-2001. Kft. képviselőjével.

Határidő: 30 nap

Felelős: Kósik István polgármester

Kósik István: Vasas Benedek kérelmet nyújtott be a Zsérci Meszes Táncegyesület támogatására, hogy lehetőségünkhöz mérten támogassuk az egyesületet, cserébe évente 3-4 alkalommal ingyenes fellépést vállalnának. Első körben én erre azt mondom, hogy amíg Bükkzsércen a kulturális élet nem pezsdült meg, akkor Cserépfaluból a szereplők rendszeresen feljártak a szereplőink, hagyományőrzők, citerás Giziék, gyerekek egyaránt. Mi sokat tettünk azért, hogy beinduljon a kulturális élet Bükkzsércen. Elviekben egyébként egyet tudok érteni velük, de az elmondottak alapján nem tudom támogatni. Elsősorban saját csoportjainkat kellene támogatni, akiket még nem támogattunk, a fellépés alkalmával biztosított étkezési jegyen kívül nem adtunk nekik egy forintot sem. Ha egyetértetek ezzel, ezt megválaszolom nekik.

Dósa László: Egy jelképes támogatás azért szerintem sokat segítene.

Csendes Péter: Mondott valami összeget?

Kósik István: Nem. 20-30 e Ft-tal meg mire mennek? Ez inkább iróniának fog tűnni.

Kovács Róbert: Polgármester úr azt mondta, hogy mi nem kaptunk Bükkzsércről semmit, de nem is kértünk.

Dósa László: 10-20 e Ft-tal én egyetértenék.

Csendes Péter: A görögtáncosok szoktak menni Zsércre?
Dósa László: Szoktak. Én 20.000 Ft-ot javaslok támogatásnak.

Kósik István. Jó. Akkor, aki egyetértetek azzal, hogy a Zsérci Meszes Táncegyesületet 20.000 Ft-tal támogassuk, kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma: 6 fő

A Képviselőtestület 2 igen szavazattal, 3 nem szavazattal, 1 tartózkodással a Zsérci Meszes Táncegyesület támogatását elvetette.
Kósik István: Alpolgármester úr és másik képviselőtársunk javaslatára kértem árajánlatot a főtér további felújítására. Bruttó 2.100 eFt-ot adtak árajánlatnak, úgy hogy vastag szegéllyel körbe lenne a tér vonala kirakva. Próbáltuk úgy megterveztetni, hogy minél olcsóbb legyen, viszonylag kevés kő menjen bele, nagyobb legyen a parkosított terület, ahol lehetne padokon pihenni, és lenne az emlékműhöz egy bejáró és egy öbölszerű tér, ahol a padok lennének és egy ivókút. Probléma viszont az anyagi helyzetünk. Már csak 1 millió párszázezer forintunk van a 9 millió forintos hitelből, ehhez jön 2 millió ft normatív támogatás, amiből a béreket és a segélyeket kell kifizetni.
Csendes Péter: Benci mikor fizeti ki a földterületet?
Kósik István: Már intézi.

Csendes Péter: Mennyit kapunk érte?
Kósik István: 1.300 eFt-ot.
Csendes Péter: Ki fizettünk már olyan dolgokért is pénzt, ami haszontalan volt. Ott van pl. a Látogatóközpontnál kiásott árok, ami 1 millió forintba  került, és semmi szükség nem volt rá.
Kósik István: A főtér eddig elvégzett munkáinak nettó költsége 2.400 eFt, ennek 1.600 e Ft nettója, amivel tartoztak más beruházásból az 1.260 eFt, levonjuk belőle a 300-300 eft támogatást a Coop-tól és a Takaréktól, nekünk 844 e Ft-unkba került a park. 960 eFt a kátyúzás, és ha azt levonom a 844 eFt-ból, akkor 120 e Ft pluszba vagyunk.
Kovács Róbert: Látogatópark 1 millió ft, hozzátesszük a 960 e Ft kátyúzást, a kettő fajsúlyát, a lakosságnak a kiszolgálását melyik segíti jobban? 
Kósik István: Ez nem összehasonlítható. Mind a kettőre szükség van.

Mizser László: A Közműfejlesztési hozzájárulásból befolyt összeg is abba mehetne. Ezt így nem szabad hagyni, mert ez nevetséges. Ez most egy félbehagyott munka.
Csendes Péter: Mennyibe kerülne?

Kósik István: Bruttó 2.086 e Ft költségbe kerülne még.

Kovács Róbert: Van egy területünk, amit eladunk 1.300 eFt-ért, ezt a pénzt jó helyre tudnánk most tenni, a tér kialakítására.

Kósik István: Ez igaz, csak az anyagi helyzetünk nem engedi most meg. Itt vagyunk a ciklus végén, ha ezt is megcsináljuk, akkor elvesszük a lehetőséget a következő ciklus programjától.  Ez a falunak a legfontosabb főtere. Nem biztos, hogy nekünk kellene most kitalálni, hogy kell megcsinálni. Lehet, hogy megér egy pályáztatást, egy kertépítőt. Szerintem most csak addig nyújtózkodjunk, amíg bírunk. 

Nagy József: Közhasznús pályázat nem lesz már?
Kósi István: Ebben az évben nem, mert erre az évre a cserép van betervezve.
Kovács Róbert: Mikor kellene kifizetni ezt a pénzt?
Kósik István: Ebben a ciklusban csak illene rendezni. 
Kovács Róbert: Ez így nem szép. Akkor nem kellett volna hozzáfogni ehhez sem.

Csendes Péter: Ez egy lehetőség, amit én vázrajzként megcsináltam, lehet ettől eltérő megoldás is.

Dósa László: Ha nincs ott fa, akkor ki fog ott üldögélni a padon, ha nincs árnyék?
Kovács Róbert: Ezt meg lehet beszélni.

Csendes Péter: Ez már részletkérdés. Ezt egy kertépítő megoldja, akár ingyen is, mert van ismerős is a környezetünkben.

Kovács Róbert: Megtervezi, meg öntözőfejet is be tud tenni.

NagyJózsef: Van egy költségvetésünk. Ez mire vonatkozik?
Kósik: István: Csak a kőmunkára, a többi az nincs benne.
Csendes Péter: Ez a költségvetés erre a tervre vonatkozik, amit itt láttok. Ezekben a szigetekben föld van, a többi térkő.
Nagy József: Ha oda kell vinni a vizet, akkor az plusz költség. Annak mennyi a költségvetése?
Kósik István: Azt majd te mondod meg, ha megcsinálod. 

Nagy József: Most én nem a felépítményre gondolok, hanem hogy oda kell vinni a vizet. Kósik István: Beszéltem Bodnár Zolival erről, azt mondta, hogy ha nincs vízfogyasztás, akkor is kell akna meg vízóra. 

Csendes Péter: A játszótértől, ha odavisszük a vizet, Jóska azt mondta, hogy azt 40-es kanállal meg tudják csinálni, és ott van vízóraakna, oda lenne egy csap téve és el lehetne zárni télire. Akkor annak csak minimális költsége lenne. Nem is kell öntözővel ellátni, csak legyen egy közkút, amiről hetente háromszor meg tudjuk locsoltatni a parkot.
Kósik Ístván: Csak akkor 1000 Ft/m3-es díjat kell fizetni, mert abba a szennyvíz is benne van. 
Csendes Péter: Akkor almérőt kell betenni a játszótéri vízórához.
Kósik István: Én egyetértek vele, de anyagilag nincs most lehetőségünk rá, amíg a Látogatóközpont támogatását nem kapjuk meg.
Csendes Péter: Minden más esetben nagyon pozitívan állsz a dolgokhoz, csak pont azzal nem foglalkozol, ami fontos lenne. 

Kósik István: Az a baj, hogy nem látom, hogy mikor jön meg a pénzünk, amit várunk a kőkultúra projektből. Nem akarok olyan nagy tartozást ráhagyni az utódomra. 

Csendes Péter: Ettől sokkal keményebb dolgok vannak, amit majd át kell venni.

Kósik István: Ha valaki kölcsön ad hozzá, és ha meglesz a pénzünk, kifizetjük, így el tudom fogadni, mert én nem látok más megoldást.

Csendes Péter: Ezt nem mondod komolyan?

Kósik István: Vagy esetleg beszélünk a vállalkozóval, hogy ha jövő januárjában tudjuk kifizetni, akkor be tudja vállalni. 

Kovács Róbert: Szerintem bevállalná.

Nagy József: Én egyetértek azzal, hogy legyen szép, kulturált a hely, ha már hozzáfogtunk. De jó lenne egy szakembert is bevonni ebbe, mert én nem értek hozzá.
Csendes Péter: Én sem, egy szakembert meg kell kérdezni, de beszéltem a faluban 2-3 emberrel, aki ilyennel foglalkozik, biztos, hogy szívesen segítenek a kertépítésben. A kivitelezésről szól a munka nem a parkosításról.

Kósik István: Akkor valamilyen állásfoglalást alakítsunk ki.
Mizser László: Érdeklődd meg, hogy úgy bevállalná-e a kivitelező, hogy jövő évben kifizetjük.
Dósa László: A legfontosabb, hogy ha belefogtunk, akkor fejezzük be. Minek fogtunk hozzá akkor, ha nincs rá pénzünk. Most félig megcsináltuk, hogy néz most ez ki? Jön a falunap is, hogy állunk az emberek elé?
Kósik István: Kicsit felelősebben kellene a falu pénzével bánni.
Csendes Péter: Ha ezt komolyan mondod, akkor én most felállok és le is mondok. Ez a vicc kategória, ha azt mondod, hogy mi nem bánunk felelősen a falu pénzével. Indokold meg, hogy miért nem bánunk felelősen, azért mert azt szeretnénk, hogy rendbe legyen a főtér. 
Kósik István: Tájékoztattalak titeket az anyagi helyzetünkről. 

Csendes Péter: Előtte is volt anyagi helyzetünk, te is megcsináltál olyan dolgokat, amiről nem született testületi döntés, lásd a látogatóközponttal szembeni vízelvezetés, amit úgy csináltattál meg, hogy senki nem tudott róla.
Kósik István: Igaz.

Csendes Péter: Én nem rosszat akarok, hanem jót. Nehogy úgy legyen beállítva, hogy mi akarjuk csődbe juttatni a falut.

Kovács Róbert: A lakosság biztos, hogy azt mondaná, hogy tovább kell csinálni.

Kósik István: Nem tudunk 9 millió forint felett hitelt felvenni. És most már majdnem kifogyott a keretünk.
Nagy József: Ha december 31-re ez az önkormányzat nem tudja visszafizetni a folyószámla hitelét, mi lesz akkor? Arra is kell gondolni, hogy nem lesz mihez nyúlni.

Farmosi Zoltán: Újabb konszolidáció már nem lesz.

Nagy József: Mi lesz, ha nem tudjuk visszafizetni, mert nem jön meg a pénzünk? A számlát december 31-ig fel kell töltenünk.
Dósa László: A polgármesterünk azt mondta, hogy itt lesz a sok pénz.

Kósik István: Mondjuk azt, hogy ha a kivitelező azt mondja, hogy jövő évre át tudjuk vinni a kifizetést, akkor én is támogatom.

Nagy József: Azt biztos, hogy nem fogja így bevállalni.

Kósik István: Most beszéltem a vállalkozóval, azt mondta, hogy be tudja vállalni. Akkor aki egyetért azzal, hogy a főtér kialakítását tovább folytassuk, és ennek költségét a kivitelező részére az év végén, illetve a következő év elején ellentételezzük, az kérem kézfeltartással jelezze.
Szavazásban részt vevő képviselők száma: 6 fő

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
38/2014.(VII.28.)számú Kt. határozat
Tárgy: Főtér burkolása
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében a helyi főtér burkolásával összefüggő előterjesztést.
A Képviselőtestület megállapítja, hogy a további munkálatok elvégzése feltétlenül indokolt és szükséges, és azok megvalósítása az eddigi munkálatokat végző Cevex Kft. (34316 Tard, Béke út 259.)  által történik.
A Képviselőtestület a tér további részének burkolási, parkosítási munkálataival jóváhagyólag egyetért, egyben ezek költségfedezetét a következő költségvetési évben biztosítja, melyről külön megállapodást köt a kivitelezést végző céggel.

Határidő: 30 nap
Felelős: Kósik István polgármester
Kósik István: Másik téma: Dósa László, Csenteri Zsolt, Szabó Ferenc, Gere Barnabás Cserépfalu Kossuth út 126-128-130-132. szám alatti lakosok olyan kérelmet nyújtottak be, hogy a házaik előtt lévő un. szerviz utat a forgalom elől lezárhassák. A terület továbbra is az önkormányzat tulajdonában maradna, de az ingatlanosok alakítanák ki, szépítenék. 
Csendes Péter: Meg is csinálnák?

Mizser László: Önköltséges alapon vállalnák.

Csendes Péter: Azt nagyon szépen meg lehetne ott csinálni.

Kósik István: Két dolog látszik megvalósíthatónak. A kapubejárótól lefelé meghagyjuk parkolónak, de akkor csak fél sikert érünk el. Vagy azt mondjuk, hogy ne álljon a templom északi részébe sem az autóval, és kapna helyette egy átereszt, viszont annak a költség minket terhelne.
Dósa László: El sem fér ott híd.
Kósik István: Úgy kell megoldani, hogy Laci kapujától fölfele csinálják.
Dósa László: Fölösleges még egy hidat építeni. 

Csendes Péter: Szerintem is fölösleges.

Kósik István: Azért annyi parkolást meg kell hagyni, hogy a mozgássérültek meg tudják közelíteni a templomot, mert a lépcsőn nem tudnak közlekedni.
Mizser László: Oda mindenképpen út kell.
Dósa László: A templom bejáratát meg kell hagyni, csak a Laci hídjától felfelé lehet elzárni.
Kósik István: Úgy kellene csinálni, hogy a bejáratnak az útja és a szegélykő egységes legyen.

Csendes Péter: Hogy fognak bejárni a saját udvarukra?
Nagy József: A mostani hídon keresztül.

Csendes Péter: Ha azt rendbe rakják, az a falu látképét emeli.

Nagy József: Ott az egyházzal összefogva lehetne parkolót kialakítani a Laci házuktól lefelé, kitéve oda egy táblát, hogy oda tényleg csak mozgássérültek parkolhassanak.
Dósa László: Biztos lehetne közterületi parkoló kialakításra is pályázni.

Csendes Péter: Bükkzsércen most fognak aszfaltozni. A Kossuth út és a templom lépcsője között van egy gödör, azt nem lehetne megoldani, akár egy vasárnapi istentisztelet perselypénzéből? Azt le tudják aszfaltozni, mert ott van egy nagy mélyedés, akár szegélykővel is ki lehetne rakni. Aszfaltot rá lehet tenni szegélykővel. 

Kósik István: Az jó ötlet. Azt is tudjuk mondani, hogy most fognak térkövezni, szedjék ki azt a részt és össze lehetne kötni azt a részt a lépcsőig az egyház költségén. Czuforral megnézetem, hogy mondjon rá egy árat.

Csendes Péter: Az még szebb lenne.

Farmosi Zoltán: A szerviz út  lezárása szegéllyel történne, vagy kerítéssel?
Mizser László: Parkosítással.

Csendes Péter: Szerintem szegélykővel lehetne, és ott egy szép tér lenne. Nekik is kellene hozzá csinálni egy tervet, hogy gondolták. 

Kósik István: A megvalósításnál a szegélykő és a bejáró útszakasz tekintetében egyeztessenek az egyházzal.

Mizser László: Azt is meg lehetne csinálni, hogy a hídnak az északi sarkától legyen a parkosítás.

Kósik István: Ha azt megcsinálják, akkor az egyháznak és nekünk is lesz arra gondunk, hogy  az a park is hasonló megoldással készüljön.

Nagy József: De az parkoló legyen. 

Kósik István: Kézfeltartással jelezzétek, ha támogatjátok,hogy  a 4 ház előtti területen a kapubejárók kialakítását és a parkosítást a Laci kapubejárójától északra az ingatlantulajdonosok lezárhatják.
Szavazásban résztvevő képviselők száma 6 fő 

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
39/2014.(VII.28.) számú Kt. határozat
Tárgy: Kossuth út 126-tól 132. számig terjedő közterület lakosok által történő igénybevétele

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztését a Kossuth út 126-tól 132 számig terjedő ingatlantulajdonosok kérelméről, melyben a házuk előtti közterület általuk történő lerekesztését, hasznosítását indítványozzák.

A Képviselőtestület egyetért a kérelmezők javaslatával és az érintett közterületeket közös egyeztetés alapján részükre biztosítja határozatlan időre.
A testület megbízza a polgármestert ez ügyben a megbeszélések, tárgyalások lefolytatásával.

Határidő: 30 nap
Felelős: Kósik István polgármester
Kósik István: Itt van még Tóth Peti javaslata a napelemes dologról. Az a véleményem, hogy ha a saját ingatlanainkat nézzük, úgy gondolom, hogy a Művelődési Háznál nagy fogyasztás nem lesz. A hivatal tekintetében komplett támogatásra van szükség. Az óvodai beruházás még most van folyamatban, így azt okafogyottnak látom.

Dósa László: Az óvoda felújításában benne van a napelem is.

Kósik István: Akkor az így még inkább kiesik.

Csendes Péter: Én a látogatóközpontra gondoltam leginkább. Ez 100 %-os támogatású pályázat. Ezzel rosszat nem teszünk, ha megpályázzuk.

Kósik István: Az a kivitelező aki bevállalja, előlegezze meg a finanszírozást, akkor lehet róla szó.
Nagy József: Ez milyen finanszírozású?

Kósik István: Van olyan része a pályázatnak, amit meg kell előlegezni.

Dósa László: Ez nem olyan.

Farmosi Zoltán: Van egy előkészítési szakasz, megvalósítási tanulmány, szakértői tervek, amit bevállalnak ingyen. A támogatási szerződés megkötése után a napelemek leszállítása, ami után kiállításra kerül egy számla, azt ezután 30 nappal  lehet csak vissza igényelni, és ezt nekünk meg kell előlegezni.
Dósa László: Ez a költség elszámolható az állami támogatásba?

Farmosi Zoltán: Igen, de meg kell előlegezni.

Kósik István: A kivitelező előlegezze meg ezt a költséget.

Nagy József: Beszéld meg Péterrel.

Farmosi Zoltán: Augusztus 21-ig lehet beadni a pályázatot.

Dósa László: Vedd fel a kapcsolatot Tóth Péterrel és utána beszéljünk róla.

Farmosi Zoltán: Olyan napelemeket lehet csak kérni, amivel kiváltjuk az energiaköltséget.

Kósik István: Akkor maradjunk abban, hogy ha a kivitelező megelőlegezi, akkor benne vagyunk.
Dósa László: Először fel kell méretni vele, hogy egyáltalán tudunk-e pályázni. Ha rábólint, akkor érdemes összejönni és megbeszélni.
Mizser László: Erdei Iskola nem jöhet szóba?
Farmosi Zoltán: Az is nagy fogyasztó. Csak nem biztos, hogy ez belefér, mert az vállalkozásként működik.
Csendes Péter: Ha az megoldható lenne, hogy fűthető ülések lennének a templomban, az is jó lenne. Esperes úrral is lehetne beszélni.

Kósik István: Rákérdezünk az egyházra is. Van-e még valakinek indítványa, javaslata?

Mizser László: Berezdi WC hogy áll? 

Kósik István: Rá van téve a gerenda, majdnem körbe van koszorúzva, de az az álláspontom, hogy nem lesz kész a falunapig, de talán úgy meg tudjuk csinálni, hogy a WC működjön.
Dósa László: Ha nincs kiépítve a vízhálózat, hogy fog működni?
Mizser László: Jóska kb. hány napos munka van még ott?

Nagy József: 10 munkanap alatt meg lehetne csinálni, burkolással.
Csendes Péter: Nem lesz gond a födémmel?

Nagy József: Ha le lesz szigetelve, nem.

Dósa László: A koncertek alatt hova lehet majd elmenni WC-re?
Kósik István: Akkor majd lesz Toy-toy WC.

Csendes Péter: Színpad?
Kósik István: László Csaba hozza 40.000 Ft+ áfáért, annyiért, mintha Bükkábrányból hoztuk volna. Nagy sátor pedig a Nemzeti Parktól lesz.

Csendes Péter: A bogácsi sátorral próbálkoztál már?
Kósik István: Nem. A tavalyi számlát sem fizettük ki. Csütörtökön lesz megbeszélésünk a projekt további folytatásáról, ezek ott fel fognak vetődni. Nekem az lesz a javaslatom, hogy adja ide féláron.

Kovács Róbert: Az a sátor közös.

Kósik István: Valamit kell fizetni érte, mert annak is van önereje.
Dósa László: A főtéren akkor nem lesz semmilyen rendezvény?
Kósik István: Nem.

Dósa László: A polgárőrséggel beszélni kell a forgalomirányításról.

Kósik István: Majd beszélünk velük.

Kovács Róbert: Én javasolnám, hogy ilyen napelemes kis lámpákat szurkáljunk le a patakparti átkelőhöz.

Kósik István: Azt ellopják.
Csendes Péter: Nem fogják. Pár száz forintba kerül 1-1 db. De azt előző este ki kellene tenni, hogy feltöltődjön.

Kósik István: Akkor veszünk olyat.

Dósa László: A Kossuth út 82. szám alatti kapubejárót meg kellene csinálni, mert már nagyon sokszor lett megígérve, de még mindig nincs megcsinálva.
Kósik István: Meg lesz. Van-e még valami?

Farmosi Zoltán: Még most sincs pótolva a kidöntött székely kapu.

Kósik István: Azt mondta az illető, hogy odaadja az anyagköltséget és Barabás Karcsi és Hák Attila vállalta, hogy megcsinálják.

Csendes Péter: Most már nagyon meg kellene csinálni.

Mizser László: Zászlókat is ki kellene cserélni.

Kósik István: Hol?

Mizser László: Itt a homlokzaton.

Kósik István: Szerintem most jók a zászlók, de majd megnézzük. A cserépi zászló hiányzik, mert elvittük Cserépváraljára és az nem lett visszatéve. 
Dósa László: A faluban sincsenek az ünnepeken zászlók kitéve.

Farmosi Zoltán: Van vagy 6 db, ami ki szokott lenni téve.

Kósik István: Ha kell, akkor veszünk zászlókat.

Nagy József: A megbeszélt lámpatest át lett téve oda, ahova megbeszéltük.

Csendes Péter: Kalo István bejelentésével foglalkoztál?

Kósik István: Mondtam neki, hogy az egyebekben globálban fogunk vele foglalkozni.
Dósa László:  Megmértem, 31 lépés van a bejárata és a meglévő lámpa közt.

Csendes Péter: De ott sötét van.

Kósik István: Van még egy indítványom. Sürget az idő, a műszaki ellenőrünk nincs kijelölve a művelődési ház kivitelezéséhez, és már lassan ellenőrizni is kellene. 3 ajánlatot kértem, ami bejött. A legolcsóbb ajánlat a Lázár Istváné, azon kívül Tóth István és Antal Ede vállalkozóktól érkezett még árajánlat. Pár százezer forintos eltérés van az ajánlatok között. Kettő alatta van a pályázati összegnek, egy felette. Lázár István és Antal Ede között 40 e Ft van. 1.100 eFt + áfa a Lázár István ajánlata. 1.200 e + áfa a Tóth Istváné. Ez elszámolható költség. Mivel Lázár István csinálta a kiviteli tervet így javaslom, hogy őt bízzuk meg a műszaki ellenőri teendőkkel.

Dósa László: A terv digitálisan elkészült. Legalább 2 pld-ban legyen a kiviteli terv kinyomtatva.

Kósik István: Már beszéltem vele erről.

Dósa László: Kérdés: 120 nap a határidő, mi a végső határidő?

Kósik István: Év vége.

Dósa László: Én tudom, hogy nem az. A 120 nap november 21-én jár le.

Kósik István: De szerződésmódosítást már kértünk.

Dósa László: Rendben, de nehogy úgy járjunk, hogy kicsúszunk a határidőből.

Kósik István: Mostmár felgyorsulnak az események.

Dósa László: Oda kellene figyelni a beruházóra, figyelemmel kísérni a munkájukat. Legyél rajta, hogy addig az ütemezések rendben legyenek. Műszaki ellenőr, beruházó képviselője, alvállalkozók csinálják a dolgukat. Össze kell ülni minden héten egyeztetésre.

Kósik István: Aki egyetért azzal, hogy a művelődési ház műszaki ellenőri teendőivel Lázár Istvánt bízzuk meg 1.100 e + áfa összegű díjazás mellett,  az kérem kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma:

A Képviselőtestület 6igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
40/2014. (VII.28.) számú Kt. határozat
Tárgy: Műszaki ellenőri feladatra megbízás

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében az ÉMOP-3.1.3-11-2012-0196 azonosító számú „Cserépfalu Község kisléptékű fejlesztése Közösségi tér és útfelújítása” c. konstrukció keretében a Művelődési ház felújításának lebonyolításához műszaki ellenőr kijelölésének szükségességét.
A Képviselő-testület a Művelődési ház kivitelezési munkáinak műszaki ellenőri feladataival  Lázár István (3400 Mezőkövesd, Magdolna út 103.) szám alatti vállalkozót bízza meg.
A Képviselőtestület felhatalmazza a polgármestert a vállalkozói szerződés megkötésére.

Határidő: 15 nap

Felelős: Kósik István polgármester

Kósik István: Ha nincs más indítvány, javaslat a nyilvános ülést bezárom.
K.m.f.
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