
JEGYZŐKÖNYV
Készült: Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testületének 2014. február 24-én tartott testületi üléséről

Jelen vannak:      Kósik István

polgármester



      Csendes Péter

alpolgármester



      Dósa László





      Mizser László



  

      Kovács Róbert




      Nagy József




      Virág Tiborné

képviselők
Tanácskozási joggal részt vesz az ülés 1-2. napirendi pontján:



      Dósa Lászlóné

óvodavezető



      Kerékgyártó Károlyné
gazdálkodási előadó  
Tanácskozási joggal részt vesz az ülés teljes időtartamán:


      Farmosi Zoltán

jegyző
Lakosság részéről jelen van: 6 fő

Kósik István: Tisztelettel és szeretettel köszöntöm a képviselőket, az óvodavezetőt, a külsős bizottsági tagokat és a lakosság részéről megjelenteket a mai soros testületi ülésen. Megállapítom, hogy a testület határozatképes. Jegyzőkönyv hitelesítőknek javaslom Mizser László és Virág Tiborné képviselőket. Aki egyetért a személyükkel, kérem kézfeltartással jelezze.

A szavazásban résztvevő képviselők száma 7 fő. 

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül jegyzőkönyv hitelesítőknek  Mizser László és Virág Tiborné képviselőket jelöli ki.
Kósik István: A napirendi pontokat javaslom a meghívó szerinti sorrendben tárgyalni, illetve elfogadni. Aki egyetért vele, kérem kézfeltartással jelezze.

A szavazásban résztvevő képviselők száma 7 fő.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a napirendi pontokat az alábbiak szerint fogadja el.
Napirendi pontok:

1.   Cserépfalu Napköziotthonos Óvoda 2014. évi költségvetésének  elfogadása

      Előadó: Kósik István polgármester



Dósa Lászlóné óvodavezető


2. Az Önkormányzat 2014.évi költségvetésének megvitatása, költségvetési rendelet elfogadása


Előadó: Kósik István polgármester


Virág Tiborné ÜB. elnök 



Nagy József  PGB. elnök

                      

3. Önkormányzati rendeletek megalkotása, elfogadása



Előadó: Farmosi Zoltán jegyző



Virág Tiborné ÜB. elnök


4. Cserépfalui Közös Önkormányzati Hivatal SZMSZ-ének  és  Etikai Szabályzatának elfogadása


Előadó: Farmosi Zoltán jegyző





5. ASSUR-B Kft. kártérítési igényének tárgyalása


Előadó: Kósik István polgármester

6. Közbeszerzési ajánlattételi felhívások elfogadása

Előadó: Kósik István polgármester

   7.  Indítványok, javaslatok

A Képviselőtestület 1. napirendi pont keretében a Cserépfalui Napköziotthonos Óvoda 2014. évi költségvetését  vitatja meg

Kósik István: A vezető óvónő elkészítette a tervezetet, azt megvitattuk és egyezség alapján állítottuk össze a költségvetés tervezetet. Megkérdezem, hogy az óvodavezetőnek van-e kiegészíteni valója?  Nincs, így átadom a szót a  PGB. elnökének, ők is tárgyalták a témát.

Nagy József: A PGB. megvitatta a témát és az előterjesztett költségvetési számokat  elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek. 
Kósik István: Átadom a szót a képviselőknek is: van-e valakinek kérdése, észrevétele az óvoda  költségvetésével kapcsolatban?
Dósa László: A PGB. ülésének kiegészítéseként elmondanám, hogy van egy vízdíj tétel az 1.sz. táblázatban, ami 100 e Ft, ez nem tényleges, csak egy tervezett összeg. A tényleges felhasználás alapján ez módosulhat, de az majd év végére fog kiderülni, hogy ez az összeg hogy alakul. Jelenleg a víz- és csatornadíj együtt van az iskoláéval. A KLIK kérte, hogy válasszuk le a rendszerről az óvodát, és ha ketté lesz választva a rendszer, akkor tudjuk majd meg a tényleges fogyasztást.

Kósik István: Azért terveztettük be ezt a tételt, hogy ha sikerül leválasztani a rendszert, akkor legyen ennek költségvetési tétele. Ha ki kell fizetni az eddigi összeget, akkor el kell azt is fogadjuk.

Virág Tiborné: Mindenképpen ki kell fizetni, mert a KLIK már szólt érte, ők egyébként a jelenlegi költséget gyermeklétszám arányosan szeretnének megosztani, jelenleg 56 fő az iskola és 21 fő az óvoda létszáma.
Kósik István: Egyébként a KLIK-kel való tárgyalásnál alakulhatnak ezek az számok, mert még ők is tartoznak felénk. Van-e még kiegészítés?

Csendes Péter: Van-e már megállapodás az 1 fő óvónői létszámcsökkentéssel kapcsolatban?
Dósa Lászlóné: Várjuk a március hónapot, hogy kiderüljön milyen feltételekkel lehet a létszámcsökkentést megoldani. Egyébként a tanévet még szeretné végig dolgozni Méregné.

Kósik István: Ha nincs más kérdés az óvodai költségvetéssel kapcsolatban, akkor szavazásra teszem fel. Aki a Cserépfalui Napköziotthonos Óvoda 2014. évi költségvetését. 19.832 e Ft bevétellel és 19.832 e Ft kiadással elfogadja, kérem kézfeltartással jelezze. 

Szavazásban részt vett képviselők száma 7 fő.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza: 

5/2014. (II.24.) számú Kt. határozat

Tárgy: A Cserépfalui Napköziotthonos Óvoda 2014.évi költségvetésének elfogadása

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében a Cserépfalui Napköziotthonos Óvoda 2014. évi költségvetés teravezetét, és azt 

      19.832 e Ft bevétellel és

19.832 e Ft kiadással

jóváhagyólag elfogadja.

Határidő: folyamatos, ill. 2014. december 31.
Felelős: Dósa Lászlóné óvodavezető
A Képviselőtestület 2. napirendi pont keretében az Önkormányzat 2014. évi költségvetését vitatja meg, és költségvetési rendeletet alkot
Kósik István: Az ÜB. is tárgyalta pénteken a témát és a PGB pedig ma. Először az ÜB. elnökének adom át a szót.
Virág Tiborné: A költségvetési rendeletet leginkább formai szempontból vizsgáltuk, számszaki részével a PGB. foglalkozott, de természetesen mi is tanulmányoztuk a számokat is. Az új jogszabályok miatt a rendelet formátuma is változott a korábbiakhoz képest,  és új fogalmak is szerepelnek benne, ami nehezebbé tette a rendelet átláthatóságát, de mégis törekedtek arra, hogy az átlátható legyen. Az Ügyrendi Bizottság az Önkormányzat 2014. évi költségvetési rendeletét elfogadásra javasolja.

Kósik István: Most a PGB elnökének adom át a szót.
Nagy József: A PGB. ma délután elég hosszasan tárgyalta a témát. Teljes mértékben más a költségvetés tervezete, mint eddig volt. Voltak komolyabb viták, de lényegében kis változtatással, és azok beépítésével javasolja a költségvetést elfogadásra. A változtatások a következők:
A polgárőrség részére előzetesen beterjesztett 300 e Ft-ot 500 eFt-ra javasolja megemelni  a bizottság. A civil szervezetek részére, ezen belül a diáksportra 100 eFt-ot javasol beépíteni a költségvetésbe. Bérezés címszó alatt a polgármesternek 8,5 –es szorzóról 9-es szorzóra javasolja megemelni az illetményét, 25 %-os költségtérítés mellett. A Képviselői tiszteletdíj emelésével kapcsolatban a bizottság azt javasolja, hogy maradjanak a tavalyi szinten. 
Volt még egy technikai módosító javaslat, mivel a közös hivatali létszám 9 főre volt tervezve, azt a bizottság 8 főre szeretné korrigálni. Ez költségvetési összeg módosításával nem jár, ez abból adódik, hogy az egyik bükkzsérci táppénzes állományban lévő köztisztviselő és a helyette felvett kolléganő 1-1 főt jelentett, ezért javasoltuk, hogy a 9 főről 8 főre vegyék le a létszámot. 
Kósik István: Ha valakinek más számszaki véleménye van, az tegye meg. 
Dósa László: Annyi kiegészítést teszek, hogy a diáksport kap 100 e Ft-ot. Ez azt jelenti, hogy a közeljövőben a Bozsik program keretében az általános iskolában futball szakkör indul, és ehhez az edzői felszerelések, bóják, egyebek vannak benne. Ez nem önkormányzati feladat, de azért került be, hogy így a civil szervezetet támogassuk.

Nagy József: Én személy szerint ehhez a programhoz 3 havi tiszteletdíjamat ajánlom fel. 

Kósik István: Megköszönöm a fiatalok nevében. Van-e még kérdés, javaslat? 

Virág Tiborné: A költségvetéshez tartozóan szeretném a gyerekek részére az iskolabuszt elkérni a nyári kirándulásokhoz. Szeretnénk a 4. osztályosokkal egy erdélyi kirándulást is tenni, ehhez lenne szükségünk a támogatásra, hogy az útiköltséget önköltséges áron kelljen csak megfizetni, nem kilométer díjjal.
Nagy József: Egyébként a PGB. ülésen felmerült az iskolabusz kérdése, én javaslom, illetve támogatom a felvetést.

Kovács Róbert: A 4. osztályosok osztályfőnöke már kérdezte, hogy van-e lehetőség a támogatásra?
Virág Tiborné: A kisbusznak tavaly 50.000 Ft volt a költsége az erdélyi út kapcsán, én úgy gondolom, hogy kb. 80.000 Ft lenne az iskolabuszé. 
Kósik István: Egyébként a tavalyi évben is 1 millió forinttal került többe az iskolabusz fenntartása, mint amennyi finanszírozást kaptunk rá.
Kovács Róbert: Az üzemanyagnak a felét én állom a 4. osztályosok erdélyi kirándulásához.
Kósik István: Erről úgy gondolom, hogy külön döntést nem kell hoznunk a rendelet elfogadása előtt

Farmosi Zoltán: A rendelet elfogadása előtt határozatot kell hozni a polgármesternek javasolt bérfejlesztésről. Polgármester úr adja át a szót az alpolgármesternek, hogy ő tegye fel szavazásra a polgármester illetményét.
Kósik István: Átadom a szót az alpolgármesternek, és egyidejűleg bejelentem személyes érintettségemet az ügyben, ezért a szavazásban nem szeretnék részt venni.

Csendes Péter: Aki a polgármester személyes érintettségének bejelentését elfogadja, kérem kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozza:

6/2014. (II.24.) számú Kt. határozat
Tárgy: A polgármester személyes érintettségének elfogadása
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselőtestület megtárgyalta és elfogadja Kósik István polgármester bejelentését és személyes érintettség miatt a polgármester személyét a döntéshozatalból






kizárja.

Határidő: azonnal

Felelős: Farmosi Zoltán jegyző
Csendes Péter: Aki egyetért a PGB. által a polgármester részére meghatározott, illetve javasolt  8,5-es illetményszorzóról 9-es szorzóra való emeléssel, valamint a 25 %-os költségátalánnyal, kérem kézfeltartással jelezze.

A szavazásban résztvevők száma: 6 fő
A Képviselőtestület 4 igen szavazattal, 2 ellenvéleménnyel és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
7/2014. (II.24.) számú Kt. határozat

Tárgy: Kósik István főállású polgármester illetményének, illetve költségátalányának meghatározása

Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az 1994. évi LXIV. Tv. 3 §. (2) bekezdésében meghatározottak alapján megtárgyalta Kósik István főállású polgármester illetményére vonatkozó javaslatot és annak megfelelően a 9-es szorzót figyelembe véve, illetményét 347.850 Ft-ban, azaz Háromszáznegyvenhétezer-nyolcszázötven forintban állapítja meg.

A polgármester kérésére a Képviselőtestület a polgármester költségátalányát illetménye 25 %-ában, azaz 87.000 Ft-ban, azaz Nyolcvanhétezer forintban állapítja meg.
Felelős: Farmosi Zoltán  jegyző

Határidő: azonnal
Kósik István: Visszaveszem a szót alpolgármester úrtól. Aki az önkormányzat 2014. évi költségvetését a javasolt módosításokkal elfogadja, az kérem kézfeltartással jelezze.

A szavazásban résztvevők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenvélemény és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja:

Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testületének 1/2014. (II.  .) önkormányzati rendelete az önkormányzat 2014. évi költségvetéséről
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az Alaptörvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjában meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

A rendelet hatálya

1.§

(1)A rendelet hatálya a képviselő-testületre, annak bizottságaira, az önkormányzatra, a Közös Önkormányzati Hivatalra  és az önkormányzat irányítása alá tartozó költségvetési szervekre (intézményekre) terjed ki.

	(2)E rendelet személyi hatálya kiterjed, a közvetlen és közvetett támogatások tekintetében minden támogatást nyújtó e rendelet hatálya alá tartozó szervre, szervezetre, valamint minden támogatásban részesülőre.

 
	A költségvetés bevételei és kiadásai
	 

	
	
	 

	A Képviselő-testület a település 2014. évi költségvetésének
	 

	a)
	költségvetési bevételeit
	              159884 eFt-ban,

	b)
	a pénzforgalom nélküli bevételeit
	                           eFt-ban,

	c)
	a finanszírozási célú pénzügyi műveletek bevételeit
	                           eFt-ban,

	d)
	költségvetési kiadásait
	              156540 eFt-ban,

	e)
	a finanszírozási célú pénzügyi  műveletek kiadásait
	                  3344 eFt-ban,


állapítja meg.
A képviselő-testület az önkormányzat 2014. évi költségvetését:

(3)A (2) bekezdésben megállapított költségvetési bevételek forrásonkénti, a költségvetési kiadások jogcímenkénti megoszlását kötelező, önként vállalt, és államigazgatási feladatok bontásban – önkormányzati szinten, továbbá a finanszírozási célú műveletek bevételeit és kiadásait a rendelet 1.1-1.3 sz. melléklete alapján határozza meg a Képviselő-testület.

(4) A működési és felhalmozási célú bevételi és kiadási előirányzatok mérlegszerű bemutatását önkormányzati szinten 2.1.sz. és a 2.2  sz. melléklet részletezi.

(5)A felhalmozási célú hiány finanszírozása érdekében a 10 millió forintot meghaladó fejlesztési célú adósságot keletkeztető ügylet megkötésére a Kormány hozzájárulása szükséges. 

Az adósságot keletkeztető ügyletből származó tárgyévi fizetési kötelezettség megállapításához szükséges saját bevételek részletezését a 3.sz. melléklet tartalmazza.
(6)A normatív hozzájárulásokat jogcímenként a képviselő-testület az 1.sz. tájékoztató tábla alapján hagyja jóvá.
A költségvetés részletezése

2. §

A Képviselő-testület az önkormányzat 2014. évi költségvetését részletesen a következők szerint állapítja meg:

(1)Az önkormányzat költségvetésében szereplő beruházások kiadásainak beruházásonkénti részletezését a 4.sz. melléklet szerint határozza meg.

(2)Az önkormányzat költségvetésében szereplő felújítások kiadásait felújításonként a 5.sz. melléklet szerint részletezi.

(3)A finanszírozási célú pénzügyi műveletekkel kapcsolatos hatásköröket a Képviselő-testület fenntartja magának.

(4)Az önkormányzat, valamint az általa irányított költségvetési szervek 2014. évben engedélyezett létszámát 17 főben, a közfoglalkoztatottak létszám-előirányzatát 17 főben állapítja meg a képviselő-testület az 1.4 sz. melléklet szerint.

A költségvetés végrehajtásának szabályai

3.§

(1)Az önkormányzati szintű költségvetés végrehajtásáért a polgármester, a könyvvezetéssel kapcsolatos feladatok ellátásáért a jegyző a felelős.

(2)A költségvetési hiány csökkentése érdekében évközben folyamatosan figyelemmel kell kísérni a kiadások csökkentésének és a bevételek növelésének lehetőségeit.

(3)Amennyiben a költségvetési szerv 30 napon túli,elismert tartozásállományának mértéke eléri az éves eredeti kiadási előirányzatának 10%-át, vagy a 25 millió forintot, és a tartozását egy hónapon belül nem tudja 30 nap alá szorítani, akkor az irányító szerv a költségvetési szervnél önkormányzati biztost jelöl ki.

(4) A működési célú forráshiány finanszírozásának érdekében a Képviselő-testület likvid hitel igénybevételét rendelheti el.

(5)A (4) bekezdés szerinti intézkedések megtételérő a polgármester gondoskodik, külön Képviselő-testületi döntés alapján.
Az előirányzatok módosítása

4.§

(1)Az önkormányzat bevételeinek és kiadásainak módosításáról, a kiadási előirányzatok közötti átcsoportosításról a Képviselő-testület dönt.

(2)A költségvetési szervek bevételi és kiadási előirányzatai saját hatáskörben módosíthatók, a kiadási előirányzatok egymás között átcsoportosíthatók. A polgármester a saját hatáskörben végrehajtott módosításokról, átcsoportosításokról a Képviselő-testületet a következő testületi ülésen, de legkésőbb harminc napon belül tájékoztatja.

(3)A költségvetési szerv a kiemelt előirányzatok között átcsoportosítást hajthat végre, azonban az nem irányulhat a személyi juttatások előirányzatának növelésére, kivéve, ha az irányító szerv azt engedélyezi, az előirányzatok jóváhagyásakor még nem ismert jogszabályváltozás miatt. 

(4)Amennyiben az önkormányzat év közben a költségvetési rendelet készítésekor nem ismert többletbevételhez jut, vagy bevételei a tervezettől elmaradnak, arról a polgármester a Képviselő-testületet tájékoztatja.

(5)A Képviselő-testület legkésőbb az éves költségvetési beszámoló elkészítésének határidejéig, december 31-ei hatállyal módosítja költségvetési rendeletét. Ha év közben az Országgyűlés – a helyi önkormányzatot érintő módon – a hozzájárulások, támogatások előirányzatait zárolja, azokat csökkenti, törli, az intézkedés kihirdetését követően haladéktalanul a Képviselő-testület elé kell terjeszteni a költségvetési rendelet módosítását.

(6)A képviselő-testület által jóváhagyott kiemelt előirányzatokat valamennyi önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szerv, valamint a munkamegosztási megállapodásban foglalt előirányzatok felett rendelkező önállóan működ ő költségvetési szerv köteles betartani. Az előirányzat túllépés fegyelmi felelősséget von maga után.

A gazdálkodás szabályai

5.§

(1)A költségvetési szervek rendeletben meghatározott bevételi és kiadási előirányzatai felett az intézmények vezetői előirányzat-felhasználási jogkörrel rendelkeznek.

(2)Az önállóan működő költségvetési szerv az alapfeladatai ellátását kiszolgáló személyi juttatásokkal és az azokhoz kapcsolódó járulékok és egyéb közterhek előirányzatai minden esetben, egyéb előirányzatokkal az elfogadott munkamegosztási megállapodásban foglaltaknak megfelelően rendelkezik.

(3)Az önállóan működő költségvetési szerv feladatai ellátásáról, munkafolyamatai megszervezéséről oly módon gondoskodik, hogy az biztosítsa az önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szerv költségvetésében részére megállapított előirányzatok takarékos felhasználását.

(4)Valamennyi költségvetési szerv vezetője köteles belső szabályzatban rögzíteni a működéshez, gazdálkodáshoz kapcsolódóan a gazdálkodásvitelét meghatározó szabályokat, a mindenkor érvényes központi szabályozás figyelembe vételével, illetve a szükséges módosításokat végrehajtani. A szabályozásbeli hiányosságért, a felelősség a mindenkori intézményvezetőt terheli.

(5) A Közös önkormányzati Hivatal , valamint a költségvetési szerv az évközi előirányzat- módosításokról a Jegyző által elrendelt formában kötelesek naprakész nyilvántartást vezetni.

A költségvetés végrehajtásának ellenőrzése

6.§

(1)Az önkormányzati költségvetési szervek ellenőrzése a belső kontrollrendszer keretében valósul meg, melynek létrehozásáért, működtetésért és továbbfejlesztéséért az önkormányzat esetében a Jegyző, az intézmények esetében az intézményvezető felelős.

(2)Az önkormányzat a belső ellenőrzés kialakításáról megbízási szerződés útján gondoskodott. A megfelelő működtetésről és a függetlenség biztosításáról a Jegyző köteles gondoskodni.

Záró és vegyes rendelkezések

7. §

(1)Ez a rendelet 2014. január 1. napjával lép hatályba.

(2)E rendelet kihirdetéséről a jegyző a helyben szokásos módon gondoskodik.
                 Kósik István




Farmosi Zoltán

                 polgármester



  
       jegyző

	
	

	
	


Záradék

E rendelet a mai napon kihirdetésre került.
Cserépfalu, 2014. február 24.

Farmosi Zoltán

     jegyző

Kósik István: Ehhez a napirendi ponthoz kapcsolódik még, hogy tavaly decemberben az állam az önkormányzat adósságállományát konszolidálta, vagyis a december 31-ei állapot szerinti hitelállományunkat február 28-ig kifizetik. Ebben az évben is lehetőség lesz arra, hogy a folyószámlahitelt igénybe vegyük, de ehhez a korábbiakban meglévő 9 millió forintos folyószámla-hitel keretünket újra meg kell határozni.
Farmosi Zoltán: Vagyis az éven belüli folyószámlahitel 50 %-áig lehet elszámolni a hitelállományt, maximum 10 millió forint értékhatárig, ez Kormányhivatali engedély nélkül is lefolytatható.
Dósa László: Ez csak működési hitel, vagy fejlesztési hitel is lehet?
Farmosi Zoltán: Csak működési célra használható fel.

Dósa László: Előír a törvény valamit az év végi elszámolással kapcsolatban?

Farmosi Zoltán: December 31-ig vissza kell fizetni a hitelállományt.

Nagy József: Jelenleg hogy állunk a folyószámla kimerülésével? 

Kerékgyártó Károlyné: 2,5 millió forintunk van a keretből. Február 28-án fogják konszolidálni a 3,3 milliót, így 6 kb. millió lesz március 3-án a  keretünk.
Kósik István: Aki egyetért azzal, hogy a hitelkeretünket 9 millió forintos kerettel meghatározzuk, kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

8/2014.(II.24.) számú Kt. határozat

Tárgy: Folyószámla hitel felvétele és visszafizetése

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a Bükkalja Takarékszövetkezettől 9.000.000 Ft folyószámla hitel felvételével egyetért.

A futamidő vonatkozásában a testület úgy nyilatkozik, hogy a kért hitelt 2014.02.28. napjától kívánja igénybe venni és 2014. december 31. napjáig visszafizeti.

A kért hitel fedezetéül a Képviselőtestület az alábbi jogi biztosítékot(kat) ajánlja fel:

1.) Az Önkormányzat 10/2012. (VII.24.) vagyonrendelete alapján, a törzsvagyonhoz nem tartozó, forgalomképes ingatlanokra jelzálogjog bejegyzés. A felajánlott ingatlanok per-, igény- és tehermentesek, más jogügylethez lekötve nincsenek, és nem képezte apport tárgyát sem. Az ingatlanok a hatósági- és az alapvető lakossági szolgáltatások ellátásában nem vesznek részt. A testület hozzájárul az ingatlanoknak a Bükkalja Takarékszövetkezet javára szóló, a hitel és járulékai mértékéig terjedő jelzáloggal történő megterheléséhez, elő helyi zálogjogi ranghelyen.

Az ingatlanok adatai:

- Cserépfalu Alkotmány út 17. szám, belterület 1114 hrsz, lakóház, udvar, 870 m2 

- Cserépfalu Alkotmány út 19. szám, belterület 1115 hrsz, lakóház, udvar, 861 m2

- Cserépfalu Kossuth út 138. szám, belterület 226/1 hrsz, lakóház, udvar, 901 m2

Az Önkormányzat a felajánlott ingatlanra vonatkozó vagyonbiztosításából eredő jogokat a Bükkalja Takarékszövetkezetre engedélyezi.

A testület nyilatkozik arról, hogy az Önkormányzat kötelezettségvállalása megfelel a Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 10. § (3) bekezdésében foglaltaknak.

A testület felhatalmazza a polgármestert a hitelszerződés aláírására.

2.) A Képviselőtestület a hitel biztosítékaként a Bükkalja Takarékszövetkezet részére felajánlja központi támogatások, egyéb központi bevételek (SZJA), helyi adó, valamint gépjárműadó bevételek, saját bevételek engedményezését.

Határidő: 2014.02.28.

Felelős: Kósik István polgármester

A Képviselőtestület 3. napirendi pont keretében önkormányzati rendelet-tervezeteket  vitatja meg 
Kósik István: Jegyző úr kívánja-e kiegészíteni az előterjesztését?
Farmosi Zoltán: 3 rendeletet kellene megalkotni. Az egyik a  Hulladékgazdálkodási rendelet. Korábban is volt, de megváltozott a jogszabályi környezet ill. életszerűvé kellett dolgokat benne tenni, valamint, elvárás mind a szolgáltató és Kormányhivatal részéről, hogy a környező településekkel összehangolva alkossuk meg a rendeletet. Újdonság, hogy meg vannak jelölve a szolgáltatók, a veszélyes hulladék bekerült a rendeletbe, viszont kikerült a folyékony hulladék kezelése, amely külön rendelet lett. Én javaslom elfogadásra rendeletet.

Kósik István: Átadom  még ezzel kapcsolatban az ÜB. elnökének a szót.

Virág Tiborné: Összefoglalta jegyző úr mindazt, ami miatt új rendeletet kell alkotni. Mindezeket megbeszéltük az Ügyrendi Bizottsági ülésen Tartalmilag is elemeztük és megjegyeztük, hogy az üdülőtulajdonosok részére a zsákok megvásárlásával a szemétdíj kiváltásának lehetősége továbbra is benne marad a rendeletünkben és a lomtalanítás is. Érdekes még, hogy a rendeletben le van fektetve, hogy a szállítási napokon hány óráig legyen kitéve a gyűjtő edény, ez reggel 7 órára van betervezve. El kell dönteni, hogy benne maradjon-e.  A honlapon a tervezett már fenn volt, amit a lakosság észrevételezhetett. Azt meg kell jegyezni, hogy a szolgáltatásért kb. 30-40 család nem fizetett, aminek adók módjára történő behajtását eddig az önkormányzat,  tavalytól pedig a NAV végzi. Az ÜB. elfogadásra javasolja a Hulladékgazdálkodásról szóló rendeletet.
Farmosi Zoltán: A veszélyes hulladékkezelés is benne szerepel a rendeletben, ezért

szeretném megkérni a testületet, hogy hatalmazza fel a polgármestert, hogy részletesen tervezze meg a veszélyes hulladékgazdálkodás rendjét.
Kósik István: Van-e még hozzászólás?
Dósa László: A rendelet 2. sz. mellékletében nem látom a veszélyes hulladéknál pl. az autógumit. Azzal mi lesz? 
Farmosi Zoltán: Ki lehet bővíteni azzal is.

Mizser László: Az önkormányzat fizet a veszélyes hulladék elszállításáért, nem a lakos?
Kósik István: Ez úgy fog működni, hogy bizonyos napokon lesz a szállítás, ami meg lesz hirdetve és az után fog az önkormányzat fizetni.

Dósa László: Akkor itt az alkalom, hogy az autógumi is bele legyen foglalva a rendeletbe.

Kósik István: Beépítjük, de nem biztos, hogy a gumival fog foglalkozni.

Dósa László: Akkor foglalkozzon az önkormányzat, hogy az autógumit is elszállítsák.

Farmosi Zoltán: Robi nem tud valamilyen megoldást?
Kovács Róbert: Az önkormányzat megkeresi a céget és megrendeli az elszállítást. Egyébként tudok benne segíteni.
Kósik István: Aki egyetért a hulladékgazdálkodás rendelettel, azzal a kiegészítéssel, hogy felhatalmaztok a veszélyes hulladékkal kapcsolatos eljárásban, az kérem kézfeltartással jelezze.
A szavazásban résztvevők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenvélemény és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja:
Cserépfalu Község Önkormányzata Képviselő-testületének
2/2014. (II.24.) önkormányzati rendelete
a települési hulladékgazdálkodási közszolgáltatásról
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (2) bekezdés a) pontjában és a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény 35. § -ában, a 39. § (2) bekezdésében és a 88. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 13. § (1) bekezdés 19. pontjában meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § 

Általános rendelkezések
(1) Cserépfalu Község Önkormányzata (a továbbiakban: önkormányzat) a jelen rendeletben foglaltak szerint hulladékkezelési közszolgáltatást szervez a településen keletkezett települési szilárd hulladék (továbbiakban: hulladék) rendszeres gyűjtésére, elszállítására, ártalmatlanítására és kezelésére. 

(2) Nem terjed ki a rendelet hatálya a folyékony hulladékkal kapcsolatos hulladékgazdálkodási feladatokra. 

(3) A közszolgáltatás célja a köztisztaság, a településtisztaság biztosítása, a közegészségügy, valamint az épített és természeti környezet védelme. A kötelező közszolgáltatásra vonatkozó rendelkezések célja a közszolgáltatás kiszámítható, folyamatos és biztonságos ellátása, a tevékenység ellenőrizhetősége. 

(4) A hulladékkal kapcsolatos helyi közszolgáltatás Cserépfalu Község (a továbbiakban: település) közigazgatási területére terjed ki. 

(5) A település közigazgatási területén lévő valamennyi ingatlan tulajdonosa, birtokosa vagy használója (a továbbiakban: ingatlantulajdonos) az ingatlanán keletkező hulladék gyűjtéséről és annak a begyűjtésére feljogosított és engedéllyel rendelkező hulladékkezelőnek történő átadásáról az e rendeletben meghatározott módon köteles gondoskodni. 

(6) A település közigazgatási területén a hulladékkal kapcsolatos kötelező helyi közszolgáltatás teljesítésére jogosult, illetőleg kötelezett szolgáltató a Tisza-tavi Regionális Hulladékgazdálkodási Társulás (5350 Tiszafüred, Fő u. 1.) által megbízott REMONDIS Tisza Hulladékgazdálkodási Kft. (5350 Tiszafüred, Kossuth tér 1.) (a továbbiakban: Közszolgáltató). 

(7) Közszolgáltató hulladékgazdálkodási közszolgáltatási tevékenységét az Országos Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség 2013. augusztus 23-án kelt, 14/5518-9/2013. iktatószámú határozatban kiadott engedély és az Országos Hulladékgazdálkodási Ügynökség Nonprofit Kft. (OHÜ) 2013. szeptember 23-án kelt C/I. osztályú minősítő okirata alapján végzi. 

(8) Közszolgáltató telephelye: Tiszafüred Regionális Hulladéklerakó, 5350 Tiszafüred, Húszöles utca 149. 

a) §
Alapfogalmak
E rendeletben használt fogalmakat a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény (továbbiakban: Ht.) és végrehajtására kiadott rendeletek, továbbá a Polgári Törvénykönyvről szóló törvény (továbbiakban Ptk.) és a Közbeszerzésekről szóló törvény (továbbiakban Kbt.) fogalommeghatározásait kell – a hivatkozott jogszabályok szerinti alapelvek és tartalom alapján értelmezve – alkalmazni.

b) §
Az önkormányzat közszolgáltatásokkal kapcsolatos kötelezettsége
Az önkormányzat az ingatlantulajdonosoknál keletkező hulladék kezelésére kötelezően ellátandó közszolgáltatásként hulladékkezelési közszolgáltatást (továbbiakban: közszolgáltatást) szervez és tart fenn. Az önkormányzat feladata e tekintetben különösen:

a) a helyi közszolgáltatás körébe tartozó hulladék rendszeres begyűjtésének, elszállításának és ártalmatlanításának megszervezése 

b) a közszolgáltató kiválasztása a közszolgáltatás ellátására, a közszolgáltatóval a közszolgáltatási szerződés megkötése 

c) gondoskodás a hulladék elhelyezésére szolgáló helyszín kijelöléséről, kialakításáról, fenntartásáról, üzemeltetéséről, megszüntetéséről és azt követő rekultivációjáról 

d) a hulladékkal kapcsolatos közszolgáltatás szabályainak meghatározása rendelet útján 

e) a hulladékkal kapcsolatosan jogszabályban megállapított hatósági jogkörök gyakorlása 

4.§
A hulladékkezelési közszolgáltatás tartalma
A hulladékkezelési közszolgáltatás tartalma kiterjed:

a) a közszolgáltatás ellátására feljogosított hulladékkezelő szállítóeszközéhez rendszeresített gyűjtőedényben, a közterületen vagy az ingatlanon összegyűjtött és a közszolgáltató rendelkezésére bocsátott hulladék elhelyezés céljából történő rendszeres, illetve alkalmi elszállítására 

b) az ingatlanon összegyűjtött és a lomtalanítás körébe tartozó hulladék elszállítására 

c) a hulladék ártalmatlanítására, kezelésére szolgáló létesítmény, továbbá a begyűjtő helyek (hulladékgyűjtő udvar, -sziget, átrakóállomás, gyűjtőpont) működtetésére, üzemeltetésére 

d) az önkormányzat önként vállalt feladataként a települési hulladék egyes összetevőinek szelektív módon történő begyűjtésére. 

5.§
A Közszolgáltató kötelezettségei

A Közszolgáltató köteles:

a) a hulladék gyűjtésével, begyűjtésével, szállításával, hasznosításával, ártalmatlanításával kapcsolatos feladatokat teljes körűen – e rendeletben, továbbá a települési hulladékkal kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeiről szóló 213/2001. (XI. 14.) Korm. rendeletben, valamint a hulladékkal kapcsolatos nyilvántartási és adatszolgáltatási kötelezettségekről szóló 440/2012. (XII. 29.) Korm. rendeletben előírt kötelezettségek maradéktalan teljesítése mellett – ellátni. 

b) a hulladék ártalmatlanításáról, illetve hasznosításáról gondoskodni. 

c) az ingatlantulajdonossal kötött, a hulladékkezelési közszolgáltatás teljesítésére vonatkozó egyedi közüzemi szerződésben foglalt mennyiségű hulladékot elszállítani 

d) a szabályszerűen kihelyezett gyűjtőedények ürítése során esetlegesen keletkezett szennyeződés eltakarításáról gondoskodni, a Közszolgáltató hibájából a begyűjtés során a gyűjtőedényben okozott 
ask megtéríteni vagy saját költségén megjavítani. 

f) az ingatlantulajdonos közszolgáltatás szüneteltetésére, mentességre vagy kedvezmény megadására irányuló kérelmére 15 napon belül írásban válaszolni. 
g)  a közszolgáltatás teljesítésének feltételeiről az ingatlantulajdonost írásban értesíteni vagy felhívás közzététele útján tájékoztatni. A hulladék begyűjtésének, elszállításának rendjét (gyakoriság, útvonal, időpont) – a keletkező hulladékmennyiségek figyelembe vételével – köteles elkészíteni és arról az ingatlantulajdonosokat értesíteni. A hulladékkezelési közszolgáltatás feltételeiben bekövetkezett változásokról az ingatlantulajdonost a Közszolgáltató 3 napon belül – a változás bekövetkezte előtt – írásban vagy felhívás útján köteles tájékoztatni. 

h) A szelektív hulladékgyűjtéshez a hulladékgyűjtő szigeteken a speciális hulladékgyűjtő edényeket biztosítani és ürítését olyan gyakorisággal végezni, hogy a hulladék gyűjtőedényekben való elhelyezése ne legyen akadályoztatva. A szelektíven gyűjtött hulladék átvételét, elszállítását, kezelését a Közszolgáltató térítésmentesen végzi. 

6. §
Az ingatlantulajdonos kötelezettségei

c) Az ingatlantulajdonos köteles:

a) az ingatlanán keletkező települési hulladékot az e rendeletben meghatározott módon és helyen gyűjteni, továbbá az annak begyűjtésére feljogosított Közszolgáltatónak átadni. 

b) az ingatlanán keletkező települési hulladék kezelésére az önkormányzat által szervezett közszolgáltatást igénybe venni, illetve a hulladékot a begyűjtésre e rendeletben feljogosított hulladékkezelőnek a megadott szállítási napon átadni, illetve a közszolgáltatási díjat kiegyenlíteni, 

c) a hulladék gyűjtése során megfelelő gondossággal eljárni annak érdekében, hogy a hulladék mások életét, testi épségét, egészségét és jó közérzetét ne veszélyeztesse, a község természetes és épített környezetét ne szennyezze, a növény- és állatvilágot ne károsítsa, a közrendet és a közbiztonságot ne zavarja. 

d) a szabványos gyűjtőedényt szállítási napon kívül 

· egyedi vagy sorházas beépítésű területeken az ingatlanon belül, 

· emeletes és társasházak esetében az ingatlan területén, illetve a lakóházak előtt kialakított helyen tárolni. 

d) szállítási napon a gyűjtőedényt az ingatlan elé 7:00 óráig kihelyezni. 

e) a Közszolgáltatónak 30 napon belül bejelenteni, ha tulajdonosváltozás vagy egyéb jogviszony folytán a közszolgáltatás igénybevételére kötelezetté válik. 

f) Az ingatlantulajdonos, akinek ingatlanán ipari, kereskedelmi szolgáltató és egyéb tevékenységből keletkezik hulladék, köteles az ingatlanon folytatott gazdasági tevékenysége során keletkezett hulladékot elkülönítetten gyűjteni, és annak begyűjtésére, elszállítására a közszolgáltatást a Közszolgáltatóval kötött külön szerződés alapján igénybe venni. 

g) Az ingatlantulajdonosnak lehetősége van a hulladék egyes összetevőit (üveg, papír,) elkülönítetten gyűjteni, és elhelyezni a szelektív hulladékgyűjtés keretein belül a közszolgáltató által közterületen erre a célra kialakított hulladékgyűjtő szigeteken elhelyezett speciális gyűjtőedényekben. 

h) Az ingatlan tulajdonos váltása esetén a régi tulajdonos köteles a közüzemi szerződést 30 napon belül felmondani, illetve az új tulajdonos 30 napon belül köteles megkötni.

(2) Tilos hulladékot elhagyni, – a gyűjtés, a begyűjtés, lerakás szabályaitól eltérő módon – felhalmozni, ellenőrizetlen körülmények között elhelyezni, kezelni.

7. § 

A hulladékkezelési közszolgáltatás ellátásának rendje,
a közszolgáltatás kötelező igénybe vétele
(1) Az e rendelet hatálya alá tartozó ingatlantulajdonos köteles a Közszolgáltató által nyújtott közszolgáltatást igénybe venni. 

(2) A helyi közszolgáltatás körében az ingatlantulajdonos és a Közszolgáltató közötti jogviszonyt a települési hulladékra vonatkozó közszolgáltatás esetében az a tény hozza létre, hogy a Közszolgáltató az ingatlantulajdonos számára a közszolgáltatást felajánlja, illetve a közszolgáltatás teljesítésére rendelkezésre áll. 

(3) A települési hulladéknak nem minősülő hulladék keletkezésének tényét az ingatlantulajdonos köteles az önkormányzatnak bejelenteni. A bejelentésben az ingatlantulajdonos köteles megjelölni azokat a körülményeket, amelyek miatt az adott hulladék nem minősül települési hulladéknak, továbbá azokat az intézkedéseket, amelyek útján a hulladék kezeléséről gondoskodik. 

(4) A Közszolgáltató és az ingatlantulajdonos jogaira és kötelezettségeire, valamint a közszolgáltatás teljesítésére vonatkozó szerződés tartalmi elemeire a jelen rendelet 8. §-ában foglaltakat kell alkalmazni. 

8. § 

A hulladékkezelési közszolgáltatás teljesítésére vonatkozó egyedi közüzemi szerződés egyes tartalmi elemei
(1) A települési hulladékkal kapcsolatos helyi közszolgáltatás igénybe vételének módját és feltételeit a Közszolgáltató és az ingatlantulajdonos, használó (továbbiakban: megrendelő) között létrejövő egyedi közüzemi szerződés határozza meg. A szerződés megkötését a Közszolgáltató köteles kezdeményezni a Ht. és e rendelet szabályainak alapul vételével. 

(2) A szerződésnek tartalmaznia kell: 

a) a Közszolgáltató adatait, 

b) a szolgáltatással érintett ingatlan címét, 

c) a megrendelő személyek azonosításához szükséges adatokat (a megrendelő ingatlantulajdonos nevét, születési helyét, idejét, anyja nevét, lakcímét). Amennyiben a megrendelő lakóhelye eltér a közszolgáltatással érintett ingatlan címétől, a megrendelő lakóhelyét, ha az ingatlant nem a tulajdonos személy használja, a tényleges használó nevét, lakcímét és használat időtartamát is fel kell tüntetni. 

d) a közszolgáltatás igénybevételének kezdő napját, 

e) a teljesítés helyét, 

f) a megrendelő tulajdonát képező vagy Közszolgáltatótól bérelt gyűjtőedény számát (űrtartalom és darabszám szerint) 

g) az ürítési gyakoriságot és az ürítés idejét napok szerint, 

h) a megrendelő által meghatározott, az ingatlanon előreláthatólag keletkező hulladék mennyiségét (amelyre a közszolgáltatást a Megrendelő igénybe veszi) 

i) A szerződésben rendelkezni kell továbbá: 

j) a gyűjtőedények használatának jogcíméről és módjáról, 

k) a közszolgáltatási díjról és alkalmazásának feltételeiről, 

l) a közszolgáltatás mértékét meghaladó, a Megrendelő igényei szerinti esetleges többletszolgáltatásról és annak díjáról, a közszolgáltatási díj megfizetésének módjáról, határidejéről, 

d) a szerződés módosításának, felmondásának feltételeiről, 

e) az irányadó jogszabályok meghatározásáról. 

(4) A szerződésben a megrendelő munkahelye is feltüntetésre kerül abban az esetben, ha ehhez a megrendelő hozzájárul. Ennek elmulasztása nem vonja maga után a szerződés érvénytelenségét. 

(5) A szerződéskötés során a Közszolgáltató birtokába kerülő személyes adatok (a közszolgáltatást igénybe vevő neve, lakcíme, születési helye és ideje, anyja neve) kezelését a közszolgáltató köteles az információs önrendelkezési jogról és az információszabadságról szóló 2011. évi CXII. törvény rendelkezései szerint végezni. 

9. § 

A hulladék gyűjtésére és elszállítására való átadásra szolgáló gyűjtőedények rendelkezésre bocsátásával kapcsolatos jogok és kötelezettségek, mentességek
(1) Az ingatlantulajdonos a települési hulladék gyűjtésére, illetve elszállítására a Közszolgáltató szállítóeszközéhez rendszeresített gyűjtőedényt köteles biztosítani. Az ingatlantulajdonos, ha a gyűjtőedények űrtartalmát meghaladó mennyiségű hulladékot alkalomszerűen kíván elszállíttatni, úgy Közszolgáltató által azonosító jellel ellátott, e célra rendszeresített zsákkal megteheti, mely a  Közös Önkormányzati Hivatalnál vehető meg. Ez a zsák az ürítés díját is magába foglalja. 

(2) A hulladék ürítésének minimális gyakorisága Cserépfalu közigazgatási területén hetente egy alkalom. 

(3) a) A településen az ingatlantulajdonosoknak ingatlanonként minimum 1 db rendszeresített 60 liter űrtartalmú gyűjtőedényt kell a hulladék gyűjtéséhez, illetve két ürítési időszak közötti tároláshoz biztosítani. Kiegészítő alkalmi szállításhoz a Közszolgáltató jelzéssel ellátott 120 literes műanyag zsákja vehető igénybe. 

Mentesül az ingatlantulajdonos – a Szolgáltató részére történő írásbeli  bejelentést követő hónap 1. napjától – a közszolgáltatás díjának megfizetése alól, 

(4) Ha az ingatlan beépítetlen és azon települési hulladék nem keletkezik.

(5) A tulajdonos elhalálozása esetén, ha az ingatlan a haláleset miatt üresen marad az örökös a halálesetet követő 8 napon belül, amennyiben a haláleset a tárgyhó 15. napja után következik be haladéktalanul köteles a megüresedés tényét a közszolgáltatóval írásban közölni.

(6) Az üdülőingatlanok, amennyiben nem veszik igénybe a szolgáltató gyűjtőedényét, úgy a szolgáltató – azonosító jelével ellátott – 120 literes zsákot vehet igénybe. A szolgáltató azonosító jelével ellátott 120 literes zsák igénybe vételé esetén az ingatlantulajdonos köteles, tárgy év június 30-ig minimum 13 db, a szolgáltató azonosító jelével ellátott 120 literes zsákot megvásárolni. Azon ingatlantulajdonosok, akik nem vásárolják meg a 13 db szolgáltató azonosító jelével ellátott zsákot, azok fél éves díjról szóló számlát kapnak. A tárgyévben megvásárolt zsákok a tárgyévben használhatóak fel. Az erre a célra megvásárolt zsákok, az üdülő ingatlanok számára a rendszeres hulladékszállítást valósítják meg.

7) Társasházi ingatlanok esetén a hulladékkal kapcsolatos közszolgáltatás kötelező igénybevételének minimális mértéke lakásonként 60 liter az adott ingatlanra vonatkozóan. 

10. § 

A hulladék gyűjtésére és elszállítására való átadásra szolgáló gyűjtőedények elhelyezésével, használatával és kezelésével kapcsolatos kötelezettségek
(1) Az ingatlantulajdonos a gyűjtőedényeket az ingatlan területén belül köteles tárolni. 
(2) Az ingatlantulajdonos köteles a gyűjtőedényeket a hulladék elszállítása céljából a Közszolgáltató által megjelölt időpontban a közterületen a begyűjtést végző gépjárművel megközelíthető és ürítésre alkalmas helyen elhelyezni. A gyűjtőedényt legfeljebb a szállítási napot megelőző napon, 18 órától lehet kihelyezni. 

(3) A hulladék elszállítása céljából kihelyezett gyűjtőedény fedelének – a közterület szennyezésének elkerülése érdekében – lecsukott állapotban kell lennie. A hulladékot a gyűjtőedényben úgy kell elhelyezni, hogy az edény mozgatásakor és ürítéskor ne szóródjon, valamint a gépi ürítést ne akadályozza. 

(4) Az ingatlantulajdonos köteles gondoskodni a gyűjtőedények tisztán tartásáról, fertőtlenítéséről, rendeltetésszerű használatáról, valamint környezetük tisztán tartásáról. 

(5)Ha a gyűjtőedényben olyan nedves hulladékot helyeztek el, amely az edényben összetömörödött vagy megfagyott, illetve az edényben lévő hulladékot úgy összepréselték, hogy emiatt az edényt üríteni nem lehet, az ingatlantulajdonos a Közszolgáltató felhívására köteles az edényt üríthetővé, illetve használhatóvá tenni. Az így keletkezett károkért Közszolgáltató nem felel. 

(6)Tilos a gyűjtőedénybe folyékony, mérgező, tűz- és robbanásveszélyes anyagot, állati tetemet, építési törmeléket vagy egyéb olyan anyagot elhelyezni, amely veszélyeztetheti a begyűjtést, ürítést végző személyek vagy más személyek életét, testi épségét, egészségét. 

11.§

A hulladék elhelyezésével, ártalmatlanításával, illetve hasznosításával

kapcsolatos rendelkezések
(1) A települési hulladék elhelyezését, ártalmatlanítását és hasznosítását a Közszolgáltató kizárólag a települési önkormányzat által erre a célra kijelölt létesítményben végezheti. 

(2) A Cserépfalu közigazgatási területén keletkező és összegyűjtött hulladék Tiszafüred Regionális Hulladéklerakójában helyezhető el. 

12.§

A lomtalanítás alá tartozó alkalmi háztartási hulladékra vonatkozó külön rendelkezések
(1) A jelen rendelet 4. § b) pontjában meghatározott hulladékra nézve a lomtalanítás megszervezéséről és lebonyolításáról a Közszolgáltató gondoskodik. 

(2) A Közszolgáltató Cserépfalu közigazgatási területére kiterjedően egy héttel előre meghirdetetten – időpont meghatározásával – évente két alkalommal lomtalanítási akciót köteles szervezni. 

(3) A hulladék elszállítását, ártalmatlanítását, illetve hasznosítását a Közszolgáltató végzi. 

(4) A hulladékot az ingatlantulajdonos a Közszolgáltató által előzetesen meghirdetett időpontban helyezheti ki elszállítás céljából az ingatlana előtti közterületre. 

13.§

A hulladékkezelési közszolgáltatási díj
(1) A hulladékkezelési közszolgáltatás egységnyi díjára a Ht. rendelkezései az irányadók. 

(2) A hulladékkezelési közszolgáltatásra alkalmazott kedvezményeket Cserépfalu Község Önkormányzatának a szociális igazgatásról és ellátásokról szóló mindenkor hatályos helyi rendelete szabályozza. 

14. §
A közszolgáltatás teljesítésének szüneteltetése

A hulladékkezelési helyi közszolgáltatás teljesítése 
ask törvényben vagy kormányrendeletben meghatározott esetekben szüneteltethető, illetőleg korlátozható.

15. §
Települési közszolgáltatásra vonatkozó külön szabályok

Gazdálkodó szervezet gazdasági tevékenységével összefüggésben keletkezett hulladékának kezeléséről a Ht. vonatkozó szabályai szerint köteles gondoskodni.

16. §
Hulladékkezelési közszolgáltatás alá nem tartozó települési hulladékkal kapcsolatos tevékenység ellátásának rendjére vonatkozó előírások
Ipari, kereskedelmi, szolgáltató és egyéb gazdasági tevékenység, valamint a közintézmények működése során keletkezett hulladékfajták esetében az ingatlantulajdonosoknak a Ht.-ben megjelölt, a hulladék termelőjére és birtokosára vonatkozó szabályok szerint kell eljárni.

17.§
A veszélyes hulladék kezelésre vonatkozó eltérő szabályok

(1) A település közigazgatási területén keletkező veszélyes hulladékok kezelése során a 17. §-ban foglaltak szerint kell eljárni. 

(2) E rendeletben használt fogalmakat a Ht. és végrehajtására kiadott rendeletek, továbbá a Ptk. és a Kbt. fogalommeghatározásait kell – a hivatkozott jogszabályok szerinti alapelvek és tartalom alapján értelmezve – alkalmazni. 

(3) A lakossági veszélyes hulladék begyűjtését, elszállítását és hasznosítását vagy ártalmatlanítását a ”KRISTÁLY-99” Környezetgazdálkodási, Szolgáltató Kft. (továbbiakban: Veszélyes hulladék szolgáltatója) (1096 Budapest, Sobieski János u. 

27/A). 

(4) a) Veszélyes hulladékok begyűjtését és szállítását a Veszélyes hulladék szolgáltatója az Országos Környezetvédelmi Természetvédelmi és Vízügyi Főfelügyelőség által kiadott 14/4855-7/2009. számú engedélye alapján végzi. 

b) Veszélyes hulladékok szállítását a Veszélyes hulladék szolgáltatója a Közép-Duna-völgyi Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Főfelügyelőség által kiadott 1040-3/2012. számú engedélye alapján végzi. 

m) Veszélyes hulladékok átvételét és kezelését a Veszélyes hulladék szolgáltatója a Tiszántúli Környezetvédelmi Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség által kiadott 7041/7/2011. számú egységes környezethasználati engedélye alapján végzi. 

(5) A veszélyes hulladékok szállítására évente két alkalommal kerül sor, mely a Veszélyes hulladék szolgáltatójával történt egyeztetést követően történik. A lakosság tájékoztatása a begyűjtések helyéről és időpontjáról az önkormányzat feladata. 

(6) A begyűjthető veszélyes hulladékok jegyzékét és díját a 2. melléklet tartalmazza. 

18.§

Záró rendelkezések
(1) Ez a rendelet 2014. március 1-jén lép hatályba. 

(2) Hatályát veszti Cserépfalu Község Önkormányzatának a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos közszolgáltatás szabályainak és díjának meghatározásáról szóló 11/2006. (XII. 18.) ÖK. számú rendelete. 

     Kósik István sk.
  Farmosi Zoltán

 polgármester
jegyző sk.
A rendelet kihirdetésének dátuma: 2014. február 24.

Farmosi Zoltán

       jegyző
1. melléklet

A SZOLGÁLTATÓ SZÁLLÍTÓ ESZKÖZÉHEZ SZILÁRD HULLADÉK ELSZÁLLÍTÁSÁHOZ RENDSZERESÍTETT GYŰJTŐEDÉNYEK JEGYZÉKE
I. Rendszeres hulladékszállításhoz rendszeresített gyűjtőedények:

1. 60 literes gyűjtőedény 

2. 120 literes gyűjtőedény 

II. Alkalmi hulladékszállításához rendszeresített gyűjtőedény:

1. 3 m3 nyitott konténer 

2. 4 m3 nyitott konténer 

3. 5 m3 nyitott konténer 

4. 5 m3 zárt konténer 

5. 120 literes, szolgáltatói jelzéssel ellátott műanyag zsák 

	
	
	
	2. melléklet

	
	
	
	
	

	Szolgáltatási elem megnevezése
	EWC
	M.E.
	
	Kezelési díj/

	
	kód/
	
	
	váll.díj

	
	Cikk
	
	
	(Nettó

	
	
	
	
	Ft/M.E.)

	Mezőgazdasági vegyi hulladék
	020108*
	kg
	
	180

	Festék- és lakkmaradékok
	080111*
	kg
	
	180

	Toner, tintapatron hulladék
	080317*
	kg
	
	180

	Fagyálló
	160114*
	kg
	
	110

	Oldószerek
	200113*
	kg
	
	90

	Növényvédőszerek
	200119*
	kg
	
	180

	Olaj és zsír hulladék, amely veszélyes anyagot
	200126*
	kg
	
	90

	tartalmaz
	
	
	
	

	Gyógyszer hulladék
	200131*
	kg
	
	175

	Veszélyes anyagot tartalmazó csomagolási
	150110*
	kg
	
	180

	hulladék, göngyöleg
	
	
	
	

	Hajtógázas palack
	150111*
	kg
	
	180

	Savhulladék
	200114*
	kg
	
	180

	Lúghulladék
	200115*
	kg
	
	180

	Fáradt olaj
	130205*
	kg
	
	díjmentes

	Fénycső
	200121*
	kg
	
	díjmentes

	Elemek
	200133*
	kg
	
	díjmentes

	Akkumulátor
	160601*
	kg
	
	díjmentes


INDOKOLÁS Általános  indokolás
Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (2) bekezdés a) pontjában és a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény 35. § a)-g) pontjaiban, a 39. § (2) bekezdésében és a 88. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 13. § (1) bekezdés 19. pontjában meghatározott feladatkörében eljárva alkot rendeletet a települési hulladékgazdálkodási közszolgáltatásról.

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete a rendeletben az alábbiakat állapítja meg:

a) a hulladékgazdálkodási közszolgáltatás ellátásának és igénybevételének szabályait, illetve a Ht. 35. §-ban foglalt rendelkezések érvényesítéséhez szükséges szabályokat, 

b) az elkülönített hulladékgyűjtésre vonatkozó részletes szabályokat, 

c) közterület tisztán tartására vonatkozó részletes szabályokat, 

d) hulladékgazdálkodási díjra vonatkozó, a Ht. 88. § (3) bekezdés b) pontjának bb) alpontja szerinti miniszteri rendeletben nem szabályozott díjalkalmazási és díjfizetési feltételeket. 

A rendelet a rendeletalkotásra felhatalmazó jogszabályok figyelembevételével készült. Tekintettel arra, hogy a rendelet 1. § (7) bekezdésében megnevezett Közszolgáltató másik 42 településsel közösen hulladékgazdálkodási tárulást hozott létre, valamint a rendelet 17. § (3) bekezdésében megnevezett Veszélyeshulladék szolgáltató 16 településsel közösen kötött szerződést, a szerződéskötést egyeztető tárgyalások előzték meg. A rendelet az egyeztetési folyamatban résztvevők által elhangzott észrevételek és javaslatok figyelembevételével lett megalkotva.

Részletes indokolás

1. §-hoz
A közszolgáltatás teljesítésével kapcsolatos feladatokat foglalja össze, annak területi hatályát fogalmazza meg.

2. §-hoz
Alapfogalmak alkalmazásának törvényi alapját nevezi meg.

3. §-hoz
Az önkormányzat közszolgáltatással kapcsolatos kötelezettségeit foglalja össze.

4. §-hoz
A közszolgáltatás tartalmát, annak kiterjedését határozza meg.

5. §-hoz
Az közszolgáltató közszolgáltatással kapcsolatos kötelezettségeit foglalja össze.

6. §-hoz
Az ingatlantulajdonosra vonatkozó kötelezettségeket részletesen ismerteti.

7. §-hoz
A közszolgáltató által nyújtott közszolgáltatás kötelező igénybevételével kapcsolatos szabályokat foglalja össze.

8. §-hoz

Közszolgáltató és az ingatlantulajdonos között létrejövő, a közszolgáltatásra teljesítésére vonatkozó jogviszony feltételeit határozza meg.

9. §-hoz

A hulladék gyűjtésére és elszállítására való átadásra szolgáló gyűjtőedények rendelkezésre bocsátásával kapcsolatos jogokat és kötelezettségeket, mentességeket tartalmazza

10. §-hoz
A hulladékgyűjtés- és -elszállításra szolgáló edények használatával kapcsolatos szabályok összefoglalása.

11.§-hoz

A hulladék elhelyezésével, ártalmatlanításával, illetve hasznosításával kapcsolatos rendelkezéseket tartalmazza
12. §-hoz

Lomtalanítással kapcsolatos rendelkezéseket tartalmazza.

13. §-hoz

A közszolgáltatás díjának megállapítására vonatkozó rendelkezéseket tartalmazza.

14. §-hoz

A közszolgáltatás teljesítésének szüneteltetési szabályait tartalmazza

15. §-hoz

Települési közszolgáltatásra vonatkozó külön szabályokat tartalmazza
16. §-hoz

Hulladékkezelési közszolgáltatás alá nem tartozó települési hulladékkal kapcsolatos tevékenység ellátásának rendjére vonatkozó előírások
17. §-hoz

A veszélyes hulladék kezelésre vonatkozó eltérő szabályokat tartalmazza
18. §-hoz

                                            Záró rendelkezéseket tartalmaz
Farmosi Zoltán: Másik rendeletünk a folyékony hulladékszállítással kapcsolatos. A rendeletalkotás oka: elvárás, hogy ne a szilárd hulladékkal kapcsolatos rendeletbe szerepeljen, hanem külön, és a szolgáltatót is meg kell jelölni. A településen a csatornahálózat nagyrészt igaz kiépített, de ha egy lakos is nem rendelkezik vezetékes szennyvízzel, akkor ezt is biztosítani kell és rendeletet kell alkotni ahhoz.
Kósik István: Átadom a szót az ÜB. elnöknek. 

Virág Tiborné: Az ÜB. tárgyalta a témát. Megállapította, hogy kötelező feladat a folyékony hulladékszállítás biztosítása, és az is, hogy aki nincs rákötve a csatornahálózatra, köteles szippantatni. Továbbra is feladat, hogy fel  kell kutatni, kik  azok akik még ráköthetnek a hálózatra. 
Farmosi Zoltán: A szerződéskötéssel az a helyzet, hogy sem a szilárd sem a folyékony hulladék szállítása esetén a szolgáltató nem köthet egyénnel szerződést, ha ez a rendszer megváltozik, akkor módosítani kell a rendeletet.

Kósik István: Van-e kérdés? Ha nincs szavazásra teszem fel. Aki egyetért a folyékony hulladékszállítási rendelettel, illetve a mellékletben megállapított díjjal, az kérem kézfeltartással jelezze.

A szavazásban résztvevők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenvélemény és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja:

Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testületének

3/2014. (II.24.) önkormányzati rendelete

a települési folyékony hulladék kezelésével kapcsolatos közszolgáltatásról és annak kötelező igénybevételéről

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjában meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, valamint Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. tv. 13. § (1) bekezdés 5., 11., és 19. pontjában meghatározott feladatkörében eljárva,  a vízgazdálkodásról szóló 1995.évi LVII. törvény 44/C.§.(2) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a következőket rendeli el.

1. Általános rendelkezések

1. §

(1)
A rendelet hatálya Cserépfalu Község közigazgatási területén a közterületen meglévő közműhálózatra nem csatlakozott, a folyékony hulladékszállításba bevont, helyi közszolgáltatással ellátott ingatlanok tulajdonosaira, birtokosaira vagy használóira (a továbbiakban együtt: ingatlantulajdonos) terjed ki.

A folyékony hulladékszállításba bevont közigazgatási területek jegyzékét az 1. függelék tartalmazza.

(2)
A közszolgáltatás az ingatlanon összegyűjtött települési folyékony hulladék (a továbbiakban: TFH) rendszeres elszállítására, a közszolgáltatás keretében összegyűjtött települési folyékony hulladék ártalmatlanítását, hasznosítását szolgáló létesítmény működtetésére, valamint a begyűjtött hulladék ártalmatlanításra és/vagy hasznosításra történő átadására terjed ki.

 (3)
A TFH kezelését, azaz összegyűjtését, elszállítását, ártalommentes elhelyezését, valamint a szolgáltatás folyamatosságának biztosítását –Bükkzsérc Község Önkormányzatával (továbbiakban: Önkormányzat) megkötött közszolgáltatási szerződés alapján a Heves Megyei Vízmű Zrt. 3300 Eger, Hadnagy u. 2. (a továbbiakban: Szolgáltató) végzi.

 (4)
A Cserépfalu Község közigazgatási területén keletkező TFH lerakására és ártalmatlanítására kijelölt lerakóhely a Szolgáltató saját üzemeltetésében lévő, Bogácsi  ártalmatlanító telephely vízjogi üzemeltetési engedéllyel rendelkező átadási pont. 

2. §

E rendelet alkalmazásában:

(1)
TFH: a háztartásokból származó folyékony hulladék. 

(2)
Hulladékkezelési közszolgáltatás: a TFH rendszeres gyűjtésére, elszállítására, esetleges hasznosítására irányuló közszolgáltatás, amely a kijelölt szolgáltató szállítóeszközével az ingatlanon összegyűjtött és a szolgáltató rendelkezésére bocsátott folyékony hulladék ártalmatlanítására és hasznosítására irányul.

(3)
Ingatlantulajdonos: az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet, illetve tulajdonközösség, akinek/amelynek ingatlanán TFH keletkezik, függetlenül attól, hogy tulajdonosa, birtokosa vagy használója az ingatlannak. 

(4)
Háztartás: minden olyan ingatlan, amely a lakhatás, pihenés, üdülés célját szolgálja, a tulajdonviszonyokra tekintet nélkül.

(5)
Ártalmatlanító hely: a TFH ártalmatlanítását szolgáló, kizárólag erre a célra létesített és az Önkormányzat által kijelölt lerakóhely, létesítmény.

(6)
Hulladékkezelési tevékenység: a hulladék gyűjtése, szállítása, előkezelése, tárolása, hasznosítása és ártalmatlanítása.

(7)
Közszolgáltató: Bükkzsérc Község közigazgatási területén a TFH-val kapcsolatos helyi közszolgáltatás ellátására az 1. § (3) bekezdésében meghatározott, arra kizárólagosan feljogosított hulladékkezelő.

(8)
Hulladékkezelési közszolgáltatás: a TFH-nak a feljogosított Szolgáltató által az ingatlantulajdonosoktól történő begyűjtése, elszállítása és tárolásra, ártalmatlanításra és hasznosításra történő átadása. 

(9)
Közszolgáltatási díj: az ingatlantulajdonos által a közszolgáltatás igénybevételéért a Szolgáltatónak fizetendő, az Önkormányzat rendeletében meghatározott ellenérték.

3. §

A folyékony hulladékszállításba bevont területen az ingatlantulajdonos köteles a szervezett közszolgáltatást igénybe venni.

2. Adatszolgáltatási, nyilvántartási kötelezettség

4. §

(1)
A rendelet alapján a folyékony hulladékgazdálkodási közszolgáltatás igénybevételére köteles ingatlantulajdonosokról a Szolgáltató nyilvántartást vezet az azonosításához szükséges adatok feltüntetésével.

(2)
Az ingatlantulajdonos a közszolgáltatási szerződés megkötéséhez szükséges, a vízgazdálkodásról szóló 1995.évi LVII. Törvény (a továbbiakban: Vgtv.) 44/C. § (2) bekezdés g) pontjában meghatározott személyes adatait és – amennyiben az nem azonos a szolgáltatás igénybevételének helyével - a számlázási címet köteles a Szolgáltató felhívására, valamint személyes adatainak változását követően 15 napon belül bejelenteni. 

 (3)  A közszolgáltatási szerződés megkötéséhez a Gazdasági társaság a közszolgáltatást igénybe vevő nevét, adószámát, cégbírósági bejegyzés számát, a közszolgáltatás igénybevételének helyét valamint a számlázási és postázási címet köteles a Szolgáltató rendelkezésére bocsátani.  

 (4)   A Szolgáltató a személyes adat kezelése során köteles a személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról szóló 1992. évi LXIII. tv. rendelkezéseinek megfelelően eljárni.

(5)    A (4) bekezdés alkalmazásában a Szolgáltató köteles 

a) megteremteni az adatkezelés személyi és tárgyi feltételeit, 

b) gondoskodni az adatok biztonságáról, 

c) meghatározni azokat az eljárási szabályokat, amelyek az adat- és titokvédelmi szabályok érvényre juttatásához szükségesek.

5. §

(1)  Az adatkezelés célja a közszolgáltatással összefüggően az ingatlantulajdonos személyének megállapításához, a közszolgáltatási díj behajtásához szükséges és arra alkalmas adatbázis létrehozása és működtetése.

(2)    A Szolgáltató az ingatlantulajdonos személyes adatait – az adatok tárolása kivételével – a szerződéses viszony létrejöttétől annak megszűnéséig, díjhátralék esetén a tartozás fennállásáig kezelheti. A jogviszony megszűnését követően a Szolgáltató a kezelt adatokat köteles megsemmisíteni.

(3)
A Szolgáltató a feladatának ellátása érdekében nyilvántartott adatokat - a település Jegyzőjének kivételével - harmadik félnek nem adhatja ki. 

3. A közszolgáltatás ellátásának rendje,

a közszolgáltatási szerződés tartalmi elemei

6. §

(1) A települési folyékony hulladék szállítása az erre a célra készített különleges rendeltetésű, zárt rendszerű, gépi üzemeltetésű, csepegés, bűz- és szaghatást kizáró eszközzel, a Vgtv. 44/F. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfelelő módon végezhető. 

(2) A közszolgáltatás teljesítéséből eredő szennyezés esetén a begyűjtést végző köteles a Vgtv. 44/F. § (6) bekezdésében foglaltak szerint köteles eljárni. 

4. Az ingatlantulajdonosok és a közszolgáltató jogai és kötelezettségei

7. §

A közszolgáltató köteles:

a) ügyfélszolgálati és ügyeleti feladatokat ellátó szervezetet fenntartani,

b) a közszolgáltatás ellátásához kapcsolódó nyilvántartási rendszert vezetni 

c) a közszolgáltatás teljesítéséhez szükséges mennyiségű és minőségű jármű, gép, eszköz, berendezéssel rendelkezni valamint a szükséges létszámú és képzettségű szakembert alkalmazni.

8. §

(1) Az ingatlantulajdonos köteles az ingatlanán keletkező, vagy onnan származó, az ideiglenes tárolásra szolgáló (közműpótló) létesítmények, berendezések ürítéséből származó, illetve közműhálózatba nem vezetett TFH-t - a külön jogszabályban meghatározott műszaki és közegészségügyi előírások, illetve az ingatlan tulajdonosára vonatkozó hatósági előírások szerint – gyűjteni. 

(2) A tulajdonos köteles az (1) bekezdés szerint gyűjtött TFH tekintetében a közszolgáltatást igénybe venni, a hulladékot a jelen rendelet 1. § (3) bekezdésében megjelölt Szolgáltatónak átadni és részére a rendelet szerinti közszolgáltatási díjat megfizetni. 

(3) Az ingatlantulajdonos a TFH elszállítását arra jogosulatlan személlyel nem végeztetheti.

(4) A lakossági települési folyékony hulladék elszállítását az ingatlantulajdonosnak kell a közszolgáltatónál megrendelni, melynek a Közszolgáltató köteles 3 munkanapon belül eleget tenni.

(5) Az ingatlantulajdonos köteles a közszolgáltatás elvégzéséhez szükséges feltételeket biztosítani.

5. A közszolgáltatási szerződés létrejötte, tartalmi elemei

9. §

(1) A helyi kötelező közszolgáltatásra vonatkozó közszolgáltatási szerződés létrejön:

a)a Szolgáltatónak a közszolgáltatás ellátására vonatkozó rendelkezésre állási készségének bizonyításával, és a közszolgáltatás első igénybevételével vagy

b)
a közszolgáltatás igénybevételére irányuló szerződés írásba foglalásával.

(2)
A közszolgáltatási szerződés tartalmi elemei:

a)
a felek megnevezése és 

aa) magánszemély esetében a közszolgáltatást igénybe vevő 4. § (2) bekezdésében
meghatározott azonosító adatai, (amennyiben a közszolgáltatást igénybe vevő nem tulajdonosa az ingatlannak, úgy az ingatlantulajdonos megnevezése és azonosító adatai is),

ab) Gazdálkodó szervezetek esetében a közszolgáltatást igénybe vevő 4. § (3) bekezdésében meghatározott azonosító adatai. 

b)    a szerződés tárgya,

c)
a közszolgáltatás megkezdésének időpontja, a szerződés időbeli hatálya,

d)
a közszolgáltatás díja, 
e)
a közszolgáltatási díj megállapításának, számlázásnak és megfizetésének módja,

f)
a közszolgáltatás teljesítésének feltétele,
g)
egyéb, a szerződő felek által lényegesnek tartott feltételek.

 (3)
A közszolgáltatás feltételeiben, rendjében bekövetkezett változásokról a Szolgáltató az ingatlantulajdonost – a változás bekövetkezte előtt 15 nappal – írásban, vagy hirdetmény útján köteles tájékoztatni.

6. A közszolgáltatás díja

10. §

(1)
A hulladékszállításba bekapcsolt ingatlantulajdonosok a közszolgáltatásért a Szolgáltató által utólag megküldött számla alapján díjat kötelesek fizetni.

(2)
A Szolgáltatót megillető közszolgáltatási díj 44/D. § (6) bekezdésében foglaltak figyelembe vételével kéttényezős.  A díj legmagasabb mértékét a rendelet 1. melléklete tartalmazza. 

11. §

(1)
A közszolgáltatás díját tartalmazó számla adataival, illetve összegszerűségével kapcsolatban az ingatlantulajdonos a Szolgáltatónál kifogást emelhet, melynek a számla kiegyenlítésével kapcsolatban halasztó hatálya nincs.

(2)
Az írásban tett kifogásra, a Szolgáltató 30 napon belül írásban köteles válaszolni. Ha a Szolgáltató a túlszámlázással egyetért, a túlszámlázott összeget 15 napon belül köteles visszafizetni.

 (3)
Az ingatlantulajdonost terhelő hulladékkezelési közszolgáltatás díjának hátraléka adók módjára behajtható köztartozás. A közszolgáltatás díja hátralékának kezelésére a Vgtv. 44/E. §-ban foglaltak az irányadók.

12. §

Amennyiben az ingatlan tulajdonosi, használati viszonyaiban változás következik be, úgy az új tulajdonos, vagy használó a korábbi tulajdonossal egyetemlegesen köteles a változás tényét 15 napon belül írásban bejelenteni a Szolgáltatónak. A változás bejelentésével egyidejűleg az új tulajdonos és a Szolgáltató között a közszolgáltatási szerződés létrejön.

7. Hatálybalépés

13. §

A rendelet 2014. március 1. napján lép hatályba.

8. Jogharmonizációs záradék

14. §

E rendelet a belső piaci szolgáltatásokról szóló, az Európai Parlament és a Tanács 2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.

Cserépfalu, 2014. február 24. 


           Kósik István sk.


                 Farmosi Zoltán sk.


polgármester



                        jegyző

A rendelet kihirdetésének napja: 2014. február 24.

Farmosi Zoltán sk.
jegyző
1. sz. melléklet

 A települési folyékony hulladék kezelésével kapcsolatos közszolgáltatásról és annak kötelező igénybevételéről szóló 2/2014. (II. 24.) önkormányzati rendelethez

A települési folyékony hulladék kezelése közszolgáltatási díjának mértéke

14.585 Ft/forduló (max. 5 m3)

Kósik István: A következő rendelet-tervezet, az Út közműfejlesztési hozzájárulással kapcsolatos, mellyel kapcsolatban ismét átadom a szót jegyző úr részére.
Farmosi Zoltán: Annyi kiegészítés, hogy tavaly két út került aszfaltozásra és a testület döntött arról, hogy ennek költségeit részben át kívánja hárítani az ott lakókra. Olyan lehetősége van az önkormányzatnak, hogy a beruházás befejezése után 1 éven belül hozhat ilyen rendeletet.

Kósik István:  Ezt is megvizsgálta az Ügyrendi Bizottság.

Virág Tiborné: Jegyző úr elmondta, hogy a befejezést követő 1 éven belül kell meghozni a rendeletet. Hogy milyen számok álljanak e mögött, mennyi volt az önrész és mennyit kíván áthárítani a lakosságra, ez ennek a rendeletnek a tárgyát fogja képezni. Javasoljuk, hogy most hozzuk meg az alaprendeletet, a hozzájárulás összegét meg majd a későbbiekben meghatározzuk. Egyébként a hozzájárulást minden olyan ingatlan után meg kell fizetni, ami önálló helyrajzi számmal rendelkező és beépíthető. Megvitatásra javasolja az ÜB a rendelet tervezetet.
Kósik István: Szankciókkal mi legyen? Ha valaki nem fizeti meg a hozzájárulást, akkor milyen módon lehet behajtani ennek a díját?  Az 5. § (2) bekezdésben le van írva, de mi van ha nem akar fizetni?
Farmosi Zoltán: Szerintem közvetlen adók módjára történő behajtással lehet majd megoldani, mint egyéb adó nemfizetését.

Kósik István: Befizetések felhasználása: kizárólag járda vagy felújításra. Én ezt elég megkötöttnek érzem, azt javasolnám, hogy általánosabban legyen megfogalmazva, hogy „fejlesztésekre”.

Farmosi Zoltán: Ez minden megvizsgált rendeletben úgy szerepel, hogy járda vagy útfelújításra lehessen használni, mert ez egy célzott kivetés és nyílván szükség is van a településen járdák felújítására, építésére.
Csendes Péter: Az utóbbi időben úgy sem nagyon volt ilyen jellegű felújítás. 

Az előterjesztésnek van egy olyan mondata, hogy a döntést megelőzte az a helyi felmérés,  mely a helyi utak felújításának kérdéséről véleményezte a lakosokat. Ezzel kapcsolatban felém rengeteg visszajelzés jött, hogy ezt nem kapták meg azok a lakosok, akik nem a két úton laknak. Azóta sem derült ki, hogy mi volt ennek az oka. Nem tudom, hogy ezek a levelek iktatásra kerültek-e vagy sem, de ebből most van egy kis probléma, és nehezményezik a dolgot.

Kósik István: Utólag így szokott lenni.

Csendes Péter: Ez nem utólag van, ezt már akkor is jelezték és mondtam is ezt.
Kósik István: Nincs iktatva, szóróanyag volt. Nem is gondoltunk erre, hogy utólag ilyen problémát fog jelenteni. Lehet hogy valaki tényleg nem kapta meg, de hogy tömegesen nem, az kizárt dolog. Az önkormányzati bevételt mindenképpen szedjük be.

Idetartozóan mondom, hogy a Szabadság közzel kapcsolatban most már az is az önkormányzat tulajdonában van, így a jövőben ők is teljes joggal tarthatnak igényt a felújításra.
Farmosi Zoltán: Amíg nem tudjuk a végleges összeget, %-os megoszlást lehetne javasolni.

Csendes Péter: Mi erre a gyakorlat?
Farmosi Zoltán: Változó. 

Nagy József: Ha még nem tudni pontosan a végösszeget, akkor nekünk most ezt el kell fogadni, vagy megvárjuk a pontos összeget:
Virág Tiborné: Nem kell feltétlenül elfogadni.
Dósa László: Régen az volt a gyakorlat, hogy minden ingatlan tulajdonostól kértek bizonyos összegű hozzájárulást az útfelújításhoz. A Bem utcánál vagy a Petőfi utcánál volt ilyen hozzájárulás, amikor beépült?

Csendes Péter: Volt ilyen?

Farmosi Zoltán: Nem. 
Kósik István: Nem volt ilyen igény, meg más volt  a helyzet.

Dósa László: A rendeletben szerepel, hogy annak kell fizetni, amely közvetlenül érintett ingatlan és önálló helyrajzi számmal rendelkező telek. A temetőköz jobboldali részen, ami a temető kiszolgáló útja, és az célzottan a temető megközelítéséhez adta a jogot, és az is önálló helyrajzi számmal rendelkezik, ott ki fogja fizetni a hozzájárulást?
Kósik István: Nyilván, hogy azt senki.

Dósa László: De az is önálló helyrajzi számmal rendelkezik.

Kovács Róbert: Sőt az útnak a másik oldala, az is egyházi tulajdonban van.

Dósa László: Helyi közút, gyalogút. Annak is fizetni kell? Mi az hogy gyalogút, vagy járda.  Attól is kérünk hozzájárulást, ugyanazzal a mértékkel? Ezeket is meg kellene vizsgálni és átdolgozni a rendelet tervezetet.
Kósik István: Most ne menjünk akkor ennyire részletesen bele, ha most nem alkotjuk meg a rendeletet.

Dósa László: Javaslom, hogy a legközelebbi ülésre legyen egy részletesebb és pontosított rendelet-tervezet kidolgozva.

Kósik István: Akkor ennek a rendeletnek az elfogadást elnapoljuk.

A Képviselőtestület 4. napirendi pont keretében a Cserépfalui Közös Önkormányzati Hivatal Szervezeti és Működési Szabályzatát, valamint az Etikai Szabályzatát vitatja meg
  Kósik István: Átadom a szót e témában is jegyző úr részére.
Farmosi Zoltán: Nincs az SZMSZ-ben újdonság, csak nem aktualizáltuk, amióta megalakult a Közös Önkormányzati Hivatal. A megállapodásban azt fogadtuk el, hogy a gesztor önkormányzat fogad el minden szabályzatot, és ennek kellene most eleget tenni. Kósik István: Jegyző úr elmondta a kiegészítését, van-e valakinek ezzel kapcsolatban kérdése, javaslata?
Dósa László: Nyitva tartással kapcsolatban kérdezem. Hétfőn nincs ügyfélfogadás, akkor Cserépfaluban csak kedden tudja a jegyzőt elérni az ügyfél, Bükkzsércen viszont 2 nap van. Nem biztos, hogy ez így jó. Akkor legyen Bükkzsércen 1 nap, a gesztor önkormányzatnál, vagyis itt 2 nap. Eddig úgy volt, hogy hétfő csütörtöki napokon volt Cserépfaluban, most meg hétfő, kedd. Mert így a gyakorlatban a keddi nap után csak a következő héten éri el a jegyzőt az ügyfél.

Farmosi Zoltán: Jegyzőnél benne van, hogy hétfő, kedd 8-16 óráig fogad ügyfelet. Az a rész, amit te néztél az a Hivatal nyitva tartására vonatkozik.
Kósik István: Más észrevétel? 

Aki elfogadja a Hivatal Szervezeti és Működési Szabályzatát, az kérem kézfeltartással jelezze-
Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
9/2014. (II.24.) számú Kt. határozat
Tárgy: A Cserépfalui Közös Önkormányzati Hivatal SZMSZ-ének elfogadása
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a jegyző előterjesztésében a Cserépfalui Közös Önkormányzati Hivatal Szervezeti és Működési Szabályzatát, azt a képviselőtestület

jóváhagyólag elfogadja.

Határidő: azonnal
Felelős: Farmosi Zoltán jegyző

Kósik István: A másik az Etikai Szabályzat. Szintén átadom a szót jegyző úr részére.
Farmosi Zoltán: Ez kormányhivatali elvárás volt, hogy ezt a hivataloknak el kell fogadni. 

Kósik István: Van-e ezzel kapcsolatban kérdés, vélemény? Aki egyetért a szabályzatban leírtakkal, kézfeltartással jelezze.
Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
10/2014. (II.24.) számú Kt. határozat

Tárgy: A Cserépfalui Közös Önkormányzati Hivatal Etikai Szabályzatának elfogadása

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a jegyző előterjesztésében a Cserépfalui Közös Önkormányzati Hivatal Etikai Szabályzatát, azt a képviselőtestület

jóváhagyólag elfogadja.

Határidő: azonnal
Felelős: Farmosi Zoltán jegyző

A Képviselőtestület 5. napirendi pont keretében az ASSUR B Kft. kártérítési igényéről tárgyal

Kósik István: Ezzel kapcsolatban a PGB. tárgyalt, nem volt könnyű dolguk. Átadom a szót Nagy Józsefnek, a PGB. elnökének.

Nagy József: Legintenzívebb vita ezen a napirendi ponton alakult ki. Itt okosak nem lehetünk, mert amikor a megfogadott ügyvéd is a mi véleményünket kéri, akkor nem nagyon tudunk mit csinálni. Aki nagyobb tapasztalattal rendelkezik ez ügyben, az Dósa László, így ő mondja el az általa felvázolt tényeket. Ez nagyon faramuci helyzet. 

Dósa László: Itt van a táblázat, amiben le vannak vezetve az ASSUR-B. által benyújtott számlák összegei, határidők és kibocsátók neve. 6 millió forintos követelése van nettó értékben az ASSUR B Kft-nek. Az első négy tétel 2007. 11. hó 5-e 7-e, 8-a és 29-ei dátummal kelt, ez kb. 500 e Ft körüli nettó érték, ezek a költségek, a vázlatterv készítés, illetékbélyeg, jogi képviselet, geodéziai terv, amik az előszerződés megkötését előzték meg, ami 2007. 12.06-án született. Úgy gondolom, hogy az ASSUR Bt. mielőtt szerződést köt valamire, és jogi képviseletet kér, illetékbélyeget vásárol, vázlat tervet készít, az legyen az ő ügye, mert nem az önkormányzat érdekében végezte ezeket a munkákat, hanem a saját maga érdekében. Amit elvégzett, azt ne velünk fizettesse meg 5 vagy 6 év múltán. Az 5. tétel a cserépfalui  önkormányzat által kibocsátott számla, ami a foglalóról szól, ez teljes mértékben az előszerződés szellemének ellentmondó megjegyzés. Az előleg nem szerepelt az előszerződésben, ott foglaló volt. Ez a két dolog nekünk vagy jó vagy nem jó,  de ez egy szemet szúró dolog, mert a számlán már nem az van, ami a szerződésben. Most vagy a szerződés nem jó, vagy a számla. Az előszerződést minden továbbiak nélkül szerintem meg lehetne támadni, egészen biztos jogi fogás lenne rajta, mert  nincs rajta jogi ellenjegyzés.

Kósik István: Van rajta ellenjegyzés.

Dósa László: Az én példányomon nem volt, akkor rendben van, ha van.

A másik. A polgármesternek testületi felhatalmazása nem volt arra, hogy alá írja ezt a szerződést. Én nem láttam, nem találtam ilyet. Ha van, akkor meg kell mutatni az ügyvédnek, hogy volt ilyen. Én ezt az előszerződést magát is megtámadnám. Ha ez a szerződés megállja a helyét, akkor is van egy olyan pontja az előszerződésnek, hogy amennyiben nem valósulnak meg a 2-3-4-5 pontjai, amelyek egy külső körülmény miatt nem valósultak meg, akkor az egész szerződés semmis. Ezeket a dolgokat az ügyvédnek meg kellene vizsgálni. Én nem vagyok jogász, de ha egy kicsit belegondol az ember, hogy vajon hogyan kezeljük ezeket a kérdéseket. A további költségek: bozótmentesítés 2008.01.31-én 160 eFt értékben. Miért nem mondta az ASSUR, hogy az önkormányzat bozótmentesítse ezt a területet? Minek hozott ide 160 e Ft-ért Hajdúböszörményből embereket a bozótírtásra, amit az önkormányzat a közmunkásokkal megcsináltathatott volna ingyen. Ez a tétel abszolút az ASSUR B érdekében készült, amit utána 5 év múlva velünk akar megfizettetni. Nem biztos, hogy ez itt megállja a helyét. Következik egy újabb jogi képviselet, talajmechanikai szakvélemény készítése, ezek is olyanok, amik nem elszámolható költségek. Ez az ő képviselete, valószínűleg 2008. 05.21-én az ügyvédnek semmi köze nem volt a cserépfalui önkormányzathoz, ha az ASSUR B megbízta valamivel, akkor állja a költségét.  Talajmechanika is olyan volt, hogy ő akart szakvéleményt készítetni, azért,hogy majd itt építkezhessen. Cserépfalu önkormányzata el akarta adni ezt a területet, neki nem volt érdeke, hogy itt talajmechanika készüljön. Ha készült talajmechanika, akkor fizesse ki ő. Ugyanez a helyzet a területismertető szakvéleménnyel is, ami 144 e Ft-jába került  2008. 06. 10-éig, ugyanaz a geotechnikai cég jött ki, aki előtte egy hónappal, és ugyanúgy leszámlázott 144 eFt-ot, azelőtt meg 250 e Ft-ot nettóba. A kettőt nem lehetett volna összevonni, hogy egy alkalommal csinálták volna meg a munkálatokat? Így úgy tűnik, hogy számláztak valamit, hogy legyen számla. Aztán megint jött Tóth Sándor, megint elvégzett egy geodéziai munkát meg egy területösszevonási tervet, mindezt 135 e Ft-ért. Itt az utolsó két tétel, amin nem tudunk vitatkozni, mert az Önkormányzat számlázta ki a földvédelmi járadékot, meg a településrendezési tervet, amit ők kifizettek. Ez amennyiben az előszerződés nem semmis, akkor ez a pénz nekik visszajár. Azt kell még megnézni, hogy tudunk-e még a kamatokon valamit alkudni, mert szerintem azon is lehetne egy peren kívüli egyezség keretében. Mindezeket figyelembe véve az ügyvéd úrnak ezeket alaposan át kellene gondolni, a levélben vagy a csatolt jegyzőkönyvi kivonatokkal pontosítani, tudatosítani tudjuk az információkat, mert nem biztos, hogy ő ezekkel a dolgokkal tisztában van. Kérte volna a bizottság is, hogy a 2007. 03.26. és 2009. 11.05. közötti időszakban elhangzott testületi ülés jegyzőkönyvi kivonatait gyűjtsük össze és csatoljuk  a mostani jegyzőkönyvi kivonatunkhoz, és így  Jávor ügyvéd úrnak talán lesz egy olyan anyag a kezében, amit ő is át tud gondolni, mert ezek a kimutatások nem elegendő információk egy ügyvéd részére, ahhoz, hogy egy bírósági perben az ASSUR B-vel szemben  minket tudjon képviselni. Nem kell nekünk elfogadni azt, amit az ASSUR mond. Tartozunk, lehet hogy tartozunk, az is lehet, hogy az ügyvédek ezt másképp értelmezik. Küzdeni kell a végtelenségig, az idő nekünk dolgozik, semmiképpen nem kell egyezséget kötni az ASSUR B-vel. Ha már 5-6 évet tudtak várni, lehet hogy 10 év múlva el is évül az ügy, ki tudja, hol lesz az ASSUR, akár fel is számolhatják, aztán jöhetnek a követeléssel. Bármilyen dolog előfordulhat. Ez a dolog már 7 éve a szerződéskötéstől halódik, nem kell ebben nekünk kapkodni. Küldjük el a levelet, hogy ő is gondolkodjon a dolgon 1-2 hónapot, aztán írjon egy levelet az ASSUR-nak, ők is gondolkodnak 1-2 hónapot, és majd csak lesz valami.
Kósik István: Azért lenne még ehhez kiegészítés. Én a másik oldalról közelítem meg a dolgokat, csak a tisztánlátás miatt. Amikor ő bozótmentesített, nem azért csinálta, hogy nekünk költséget csináljon, hanem saját magának dolgozott. Saját magának akarta megvenni  a területet.  Előszerződés téves, semmis: Semmiképpen nem semmis. Lehethogy nem minden pontos benne, de ezt a szerződést, amikor volt a vita, Derda Krisztina ügyvédnő is megnézte és azt mondta, hogy 100 %-ban megállja a helyét. 

Dósa László: Nem akkor nézte meg az ügyvéd, amikor készült a szerződés, hanem utána 3 évvel.  

Kósik István: Amikor a testületnél már ez téma volt. 

Dósa László: Ezt a szerződést, amikor készült, Cserépfalu Önkormányzata részéről ügyvéd nem látta. Ezt ők hozták ide, 2007. 12. 6-án írtátok alá Hajdúböszörményben, ezen nincs ügyvédi ellenjegyzés.

Kósik István. Akkor az másolat.

Dósa László: Ha másolat is, azon is látni kellene az ügyvédi pecsétet is. A szerződés 6. pontjában van egy olyan rész, hogy amennyiben 2009. 07. 01. napjáig a megjelölt bizonyos pontokban foglalt feltételek egyike sem teljesül, úgy a vevő eláll a vételtől, illetve a végleges szerződés megkötésétől is van lehetősége elállni. Teljesült valami 2009. július 1-ig? Nem teljesült!  

Kósik István: Elállhat. Nem mi állhatunk el.

Dósa László: Mi nem állhatunk el, csak ő? Ez a szerződés teljesen egyoldalú, amit nem hiszem, hogy egy ügyvéd vagy egy képviselő jóváhagyott volna.  

Kósik István: Nem hiszem, hogy nekünk jogászkodni kellene, hisz egyiken sem értünk hozzá. 

Dósa László: De ha ezt egy ügyvéd megnézi, csak látja, hogy ez egy egyoldalú szerződés, így szerintem az nem él. Ez egy egy oldalú szerződés volt. Az eladó csak mindent vállal, a vevő meg azt csinál, amit akar.

Dósa László: Ráadásul van  benne egy összeg 350 Ft, ami 2007-ben került a szerződésbe, ami nem hiszem, hogy a mai napon megállná a helyét, hisz azóta elmúlt 7 év. Mindenképpen meglehet támadni a szerződés, mindjárt akár az 1. pontját is.  

Kósik István: Egyre szeretnék reagálni, hogy írásos meghatalmazás nem volt. Valóban nem volt, mert a testületi ülésen olyan döntés született, hogy törekedjek a 400 Ft-ra, de a 350 Ft-ért már  eladhatjuk. Én körbetelefonáltam, és mondtam, hogy csak 350 Ft-ot adnak  érte, akkor ezt mindenki tudomásul vette, és így került a jegyzőkönyvbe. 

Dósa László: A többi pont nem volt benne a telefonba.

Kósik István: Csak az árról volt szó. Amikor tárgyaltuk a szerződést, a mi ügyvédünk Jobbágy Karcsi is átnézte.

Dósa László: Akkor gratulálok az ügyvédnek is.

Kósik István: Ezzel nem leszünk most okosabbak. Az lesz a legcélszerűbb, hogy az ügyvédnek a jegyzőkönyvi kivonatokat összeszedjük és elküldjük, és kérjük arra, hogy a szerződésben a Laci által felvázoltakra fejtse ki, a szakmai véleményét, és adjon egy támpontot, és ha van véleménye, akkor jöjjön el hozzánk és mondja el a testületnek.
Nagy József: Ezt a bizottság is javasolta, hogy az ügyvéddel egyeztessünk, nagyon szívesen várjuk bármelyik ülésre, hogy kész tények elé legyünk állítva, legalábbis jogi szempontból tegye rendbe a dolgot.

Kósik István: Van-e még valakinek más javaslata?

Aki egyetért azzal, hogy Jávor ügyvéd úrnak írjunk egy levelet és küldjük meg e témával kapcsolatban a testületi ülés jegyzőkönyvi kivonatait, az kérem kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a egyetért azzal, hogy a polgármester levélben megkeresse az ASSUR B Kft. témájában az önkormányzat ügyvédjét és megküldje az ezzel kapcsolatos testületi ülések jegyzőkönyvi kivonatait a szakmai állásfoglalás meghozatalához.

A Képviselőtestület 6. napirendi pont keretében a közbeszerzési ajánlattételei felhívásokat vitatja meg
Kósik István: Kiment egy előterjesztés. Két dologról kellene dönteni. Az egyik a Művelődési Ház ajánlattételi felhívása, ha azt elfogadjuk, akkor a közbeszerzési szakreferens feladja az interneten keresztül, és az eljárás megindítódik. A másik az orvosi rendelő témája. Ez egy kicsit bonyolultabb, mert az Bükkzsérccel konzorciumban van megpályázva. Itt bizottságokat is kell alakítani, és elfogadni az eseti közbeszerzési szabályzatot.

Farmosi Zoltán: A Művelődési ház közbeszerzéséhez alakítani kell egy bíráló bizottságot 2 + 1 fővel, melynek tagja kell legyen egy pénzügyes, a  jogi igazgatási rész képviselője és a közbeszerzési referens. A bíráló bizottság feladata, hogy a beérkező ajánlatokat véleményezze.

Kósik István: Én javaslom a közbeszerzési bizottság tagjainak Kerékgyártó Károlynét, gazdálkodási előadót, Farmosi Zoltán jegyzőt és Móré Gusztáv közbeszerzési referenst.

Aki egyetért a személyükkel, kérem kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

11/2014. ((II.24.) Kt. határozati-javaslat

Tárgy: Önkormányzata Közbeszerzési Bíráló Bizottsága tagjainak megválasztásáról

Cserépfalu község Önkormányzatának képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztését az ÉMOP-3.1.3-11-2012-0196 azonosító számú "Kisléptékű településfejlesztés vidékfejlesztési program kiegészítésére" - „Cserépfalu község kisléptékű fejlesztése közösségi tér és útfelújítás segítésével” elnevezésű projekt új közbeszerzési eljárás lefolytatásának megvalósításához.

1. A képviselő-testület, figyelemmel az új közbeszerzési törvény rendelkezéseire, a bizottság személyi összetételét felülvizsgálta és 2013. március 1-jei hatállyal az közbeszerzési bíráló bizottság – a Kbt.-nek megfelelő pénzügyi, jogi és közbeszerzési szakértelmet biztosító - állandó tagjainak az alábbi személyeket választja meg: 

Farmosi Zoltán  
       elnök  

Kerékgyártó Károlyné  tag 

Móré Gusztáv                tag 

2.   A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a Kbt. szerinti, a közbeszerzés tárgya szerinti szakértelmet biztosító tagról, az adott beszerzés sajátosságaihoz igazodóan, szükség esetén külön megbízási szerződés megkötésével gondoskodjon. 

Az ajánlattételi felhívás megtételére felhatalmazza a képviselő-testület Móré Gusztáv közbeszerzési referenst.

Felelős: polgármester 

Határidő: folyamatos 

Farmosi Zoltán: És magát az ajánlattételi felhívást kell még elfogadni.

Kósik István: Kértem, hogy olyan pályázók is tudjanak pályázni, akik nem rendelkeznek magas gépesítettséggel.

Csendes Péter: Akkor már meg vannak a tervek, az építési engedély?
Kósik István: Igen.

Csendes Péter: És mikor indulhat a dolog?
Kósik István: Én úgy gondolom, hogy kb. 1 hónap múlva vagy április közepén.

Dósa László: A szerződéskötés 90 nap, a teljesítés pedig 120 nap. Ha ki van választva a kivitelező, akkor annak van 90 napja szerződést kötni?
Farmosi Zoltán: Ez Móré Gusztáv javaslata.

Dósa László: Ő tudja a műszaki tartalmat?

Kósik István: A terv nála van. Egyébként az optikai kábelnek a tervezése befejeződött.

Nagy József: A gázzal mi a helyzet?
Kósik István: Az nem zavarja.

Dósa László: A teljesítési határidőt, a 120 napot is kevésnek tartom. Mikor kell elszámolni?
Kósik István: Decemberben.

Dósa László: Mennyi lesz az ajánlattételi felhívás összege?

Kósik István: Még nem tudom.

Dósa László: Akkor mi alapján fog készülni, ha nincs összeg. Mennyiért vállalja a kivitelezést? Meg kellene nézni azt is, hogy ez a 120 nap elegendő-e a kivitelezésre.

Mielőtt ezt a felhívást közzé tennénk, aki látott már ilyet, nézze meg, hogy ez így rendben van-e, a műszaki tartalom tekintetében.

Kósik István: Az a javaslatom, hogy fogadjuk el feltételesen, ha meg van minden adat, akkor kiküldöm a képviselőknek. 

Dósa László: Nagyon sok a munka, amit el kell végezni, szerintem ez nem fog beleférni a 120 napba.

Kósik István: Maradhatunk abban, hogy a feltöltött ajánlattételi felhívást majd kiküldöm, de előzetesen  fogadjuk el az ajánlattételi felhívást. Aki ezzel egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.
Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

12/2014. (II.24.) számú Kt. határozat
Tárgy: Közbeszerzési ajánlattételi felhívás elfogadása

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében Móré Gusztáv közbeszerzési referens  által az ÉMOP-3.1.3-11-2012-0196 azonosítási számú "Kisléptékű településfejlesztés vidékfejlesztési program kiegészítésére Cserépfalu község kisléptékű fejlesztése közösségi tér és útfelújítás segítségével” elnevezésű projekten belül a Művelődési Ház  felújítására elkészített közbeszerzési ajánlattételi felhívást.

jóváhagyólag elfogadja.
A képviselőtestület megbízza Móré Gusztáv közbeszerzési referenst a további munkálatokkal, a képviselő-testület utólagos tájékoztatása mellett.

Határidő: azonnal, illetve folyamatos

Felelős:  Kósik István polgármester

Kósik István: A másik közbeszerzés az orvosi rendelőről szól.
Farmosi Zoltán: Bükkzsércen volt már döntés, és mivel bükkzsérccel konzorciumban fog megvalósulni a projekt, így Tóth Eszter programmenedzser és közbeszerzési referens fogja össze a projektet. 
Kósik István: Erre a beruházásra eseti szabályzatot kellene elfogadni mindkét testületnek, és a referens megküldte az ajánlattételi felhívást, de ebben sincsenek számok. Döntéshozatali bizottságot is alakítani kell, a 2 önkormányzattól 3-3 tagú delegáló bizottságnak kell dönteni az eljárás menetéről. A bíráló bizottságot is mindkét faluban meg kell alakítani. Az ajánlattételi felhívásokat a döntéshozatali bizottság hozná, ami felgyorsítja az eseményeket. Azt javasolja, hogy legyen egy köztes szerv, a döntőbizottság, amely a testület tagjaiból lenne. Én  Csendes Péter, Virág Tiborné és Mizser László képviselőkre gondoltam. A bíráló bizottság tagjainak pedig Farmosi Zoltán jegyzőt, Kerékgyártó Károlyné gazdálkodási előadót és Tóth Eszter közbeszerzési referenst. 
Mizser László: Nem látom értelmét, hogy miért kell 3 ember, 2 bizottsággal. Miért kell nekünk csak 3 tagot megválasztani, miért nem lehet benne 5 ember?
Farmosi Zoltán: Tóth Eszter így tartja jónak. Ha nem fogadjátok el, akkor lehet változtatni, mást javasolni.
Kósik István: 3 cserépi és 3 zsérci bizottsági tag. A legolcsóbb ajánlatot kell úgy is elfogadni. A döntéshozó bizottságba jelöltem 3 főt. Elfogadjátok el a jelöltséget?
Mizser László: Nem.
Csendes Péter: Nem.
Virág Tiborné: Igen.

Kósik István: Kovács Róbert, elfogadod a jelöltséget?

Kovács Róbert: Nem.

Kósik István: Dósa László?

Dósa László: Nem. 
Kósik István: Lehetek én is tag?

Farmosi Zoltán: Igen.

Kovács Róbert: Jól van én is elfogadom.
Kósik István: A döntéshozó bizottságba akkor javaslom magamat, Virág Tiborné és Kovács Róbert képviselőket.

Kósik István: Akkor fogadjuk el a szabályzatot, amibe beépülnek mindkét bizottság tagjai is.  Az ajánlattételi felhívás sincs felszerelve a műszaki tétellel. Az ajánlattételi felhívást is úgy fogadjuk el, hogy összefésüljük és kiküldjük a képviselőknek. Ha az időpontok benne vannak, akkor azokat is át kell majd írni. Aki egyetért az eseti közbeszerzési szabályzattal és a döntéshozó bizottság és bíráló bizottság tagjaival, és ilyen formában  egyetért a közbeszerzési ajánlattételi felhívással, kérem kézfeltartással jelezze.

Szavazásban résztvevő képviselők száma: 7 fő

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
13/2014. (II.24.) számú Kt. határozat

Tárgy: ÉMOP-4.1.1/B-12-2013-0125 azonosító számú orvosi rendelő és védőnői szolgálat fejlesztése projekt közbeszerzési eljárása

A Képviselő-testület a 2014. február 24-ei előterjesztés alapján határoz az ÉMOP-4.1.1/B-12-2013-0125 azonosítószámú, „A cserépfalui és bükkzsérci orvosi rendelők és védőnői szolgálat fejlesztése” című projektjének részét képező kivitelező kiválasztására irányuló közbeszerzési eljáráshoz kapcsolódóan az Eseti Közbeszerzési Szabályzat elfogadásáról, az Eseti Döntéshozó Bizottság és az Eseti Bíráló Bizottság megalakításáról és ezekbe a tagok delegálásáról.

Eseti Döntéshozó Bizottság (Cserépfalu) tagjai:

1. Kósik István polgármester

2. Kovács Róbert képviselő

3. Virág Tiborné képviselő

Eseti Bíráló Bizottság (Cserépfalu) tagjai:

1.   Farmosi Zoltán  jegyző

2.   Kerékgyártó Károlyné gazdálkodási előadó

3.   Tóth Eszter közbeszerzési referens
A Képviselő-testület hozzájárul, hogy a tárgyi közbeszerzési eljárás esetében a döntéseket az Eseti Döntéshozó Bizottság hozza meg, mint fő döntéshozó szervezet. Döntéseit a Képviselő-testület tudomásul veszi, arról külön Képviselő testületi határozat hozatala nem szükséges.
A Képviselőtestület az előerjesztett ajánlattételi felhívást tartalmilag elfogadja
Felelős: Polgármester

Határidő: azonnal 

  A képviselőtestület 7. napirendi pont keretében  indítványokat, javaslatokat tárgyal.
Kósik István: Bojtár Lajos bátyám adott be egy kérelmet, hogy az idei  sakkrendezvényeket az önkormányzat 100 eFt-tal támogassa.  Az a javaslata a PGB-nek, hogy dologi kiadásokra be van tervezve bizonyos összeg, így úgy tekinti a testület, hogy ez benne van a költségvetésbe, és 50 e Ft-ig számlákkal elszámolva támogatja a rendezvényt, a hivatali dolgozók részéről pedig az adminisztrációs segítséget megadjuk.
Nagy József: A reprezentációs költségek keretén belül biztosítja az önkormányzat a támogatást.

Bojtár Lajos: Tavaly 2 rendezvényünk volt. Azt tudni kell, hogy minél rangosabb egy verseny, annál nagyobb igényekkel bír.  A sakkverseny nemzetközi bírót igényel, aminek a napi díja 10-15 eFt. Tavaly 10 eFt-ért jött el a bíró baráti alapon. Egyébként nagyon jó visszhangja volt a tavalyi versenynek. Az anyagi támogatásból akkor a bírói díjat, okleveleket és a kupát tudjuk rendezni. Köszönöm a testület támogatását.  Május 1-jén egyébként 3 napos versenyt szervezünk, és augusztus 20-án pedig 1 naposat. Igazolt versenyzőknek pontszerző verseny lesz, de azok is nevezhetnek, akik csak szórakozásból sakkoznak. Próbáljuk a  falunak a hírnevét ezzel is erősíteni.
Kósik István: Itt van a kezemben a polgárőrség együttműködési megállapodás tervezete. Rákérdeztem az egyesület vezetőségétől a falunapi sztárvendég biztosítására, de az egyéb okokból nem lehetséges, a többi része elfogadható. Ha nincs kérdés, és felhatalmaztok, akkor aláírom az együttműködési megállapodást.

A Polgárőrség részéről vetődött fel az a téma is, hogy nem sokára itt van a búcsú, és megpróbálnák elérni, hogy a Bem utcára és az Arany János közre szorítsuk fel a sátrasokat, hogy ne kelljen elterelni a gépkocsi forgalmat a főutcáról.  Most már meg vannak erre az emberek is, hogy a rendet fenn tudják tartani.  Egyetértetek-e ezzel?
Farmosi  Zoltán: A teret viszont szeretnének sergőre kibérelni.

Kósik István: Az nem zavarja a forgalmat.

Dósa László: A bolt is nyitva lesz, arra is figyelni kell, hogy a forgalmat ne zavarja.

Mizser László: Azt ki lehet szalagozni, hogy a bolt nyitva tartását ne zavarja.

Kósik István: De a sergős nem csak aznap lesz, hanem már előtte 2-3 nappal kivonul.

Jöjjön ki és adja meg az ajánlatát.

Akkor maradhatunk abban, hogy a Bem utcára tesszük a búcsút?
A képviselőtestület támogatja.
Kósik István: a Bükkalja Takarékszövetkezet azzal a javaslattal kereste meg az Önkormányzatot, hogy mivel ők a bankintézetünk, ezért célszerű lenne, ha náluk lenne a vagyonbiztosításunk is, rámutatva itt a hitelfelvételre is, aminek követelménye a vagyonbiztosítás. Mi megvagyunk elégedve a jelenlegi biztosítóval. Így én nem gondolom, hogy jelenleg most ezzel különösebben foglalkoznunk kellene.
Csendes Péter: Ha mond egy olcsóbb ajánlatot, akkor lehet vele foglalkozni.
Dósa László: Adjanak egy konkrét ajánlatot.

Csendes Péter: Másrészt nekünk is meg kell nézni a legjobb ajánlatot.

Kósik István: Adjuk meg az ingatlanoknak a számát, nagyságát és arra adjanak egy ajánlatot. Egyébként  nekem az a javaslatom, hogy utasítsuk el.

Virág Tiborné: Szerintem vizsgáljuk meg, hogy érdemes-e váltani.

Mizser László: A tartalmát is meg kell vizsgálni, mert egy minimális összegért sokkal több mindent lehet akár elérni.

Kósik István: Itt vannak a számlák, amit már ki kellett volna fizetni, kivettük a régi iskolát és az új iskolát  is a biztosításból, most meg megint ne fizessünk, hanem váltsunk.
Mizser László: Ennek is van egy menete, hogy van egy évfordulója, amikor át lehet lépni, akkor is 30 nappal előtte ezt jelezni kell  a biztosító felé.

Csendes Péter: Ha elkészül a Művelődési  Ház akkor úgy is felül kell vizsgálni a vagyont,  mert az nagyobb értéket fog képviselni.

Kósik István: Ha egyetértetek azzal, hogy megírom a Takarékszövetkezetnek a levelet, hogy jelenleg nincs módunkban változtatni, de ha a Művelődési Ház felújítása befejeződik, illetve a szerződés is lejár, akkor újra visszatérünk a témára. Aki egyetért ezzel, kézfeltartással jelezzétek.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül egyért azzal, hogy a Bükkalja Takarékszövetkezet vagyonbiztosítási megkeresésével egyelőre  érdemben nem foglalkozik.
Kósik István: Van egy beadvány, Vasas Benedek bükkzsérci lakos részéről, az önkormányzat tulajdonában lévő szántó, legelő területeket szeretné megvásárolni. Nekem az a véleményem, hogy adjuk el. Nem olyan helyen van, ahol Cserépfalunak kitörési pontja lenne. Javaslom, hogy értékbecslővel is nézessük meg mennyit ér.

Kovács Róbert: Mennyiért adtuk el Köteles Andrásnak?

Kósik István: 150 Ft/m2-es áron.

Kovács Róbert: Akkor annyiért kell eladni ezt is.

Kósik István: De ez nem egy kategória. Az zártkert volt, ez meg külterület.

Csendes Péter: Művelési ágban az a különbség, hogy az akácos volt, ez meg egy bozótos. 

Mondtam egyébként, hogy meg kell olyanokat kérdezni, akik ebben benne vannak.

Kósik István: Kérdeztem, olyan választ kaptam, hogy 300 e Ft-tól 1,5 millió forint között van az ára.

Két kérdés van: Eladjuk-e, és ha igen, akkor mennyiért?
Nagy József: Szerintem nézessük meg egy értékbecslővel.

Kósik István: Én is azt javaslom. Aki egyetért azzal, hogy becsültessük fel, kézfeltartássaljelezze.
A szavazásban résztvevők száma: 7 fő.
A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül  egyetért azzal, hogy a földvételi ajánlatról a döntést elnapolja, egyben megbízza a polgármestert, hogy a kérelemben foglalt terület értékével kapcsolatban bízzon meg értékbecslő szakembert.
Kósik István: Hangosítással kapcsolatban van még egy ajánlat. Minden évben más volt, aki a hangosítást biztosította a falunapi rendezvényen. Most Sándor Csaba cserépfalui lakos adott egy ajánlatot a hangosításra. Mivel ezt nyerték a Leader-en keresztül, így ők olcsóbban tudják biztosítani, és az önkormányzatoknak 50 %-os kedvezményt ad, de van akinek ingyenesen, sorsolással. Szerintem felénk még inkább kedvezményes ajánlatot fog tudni adni.
Dósa László: Jó az ajánlat, csak azt nem tudjuk mi a teljes összeg, aminek a felét elengedi.

Kósik István: Az a javaslatom, hogy szavazzuk meg neki a bizalmat.

Farmosi Zoltán: Ismerve a kvalitásait, a minőséggel nem lesz probléma.

Kósik István: Akkor mit tegyünk?

Virág Tiborné: Pozitív a hozzáállása a testületnek, de szeretnénk tudni, hogy mennyi az összeg, amennyiért biztosítani tudja a hangosítást.

Kósik István: Ha olcsóbban jövünk ki, mint a tavalyi hangosítás, akkor megegyezzünk? 
Aki ezzel így egyetért, kézfeltartással jelezze.
A szavazásban résztvevők száma: 7 fő.

A Képviselőtestület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
14/2014. (II.24.) számú Kt. határozat

Tárgy:  Megbízás falunapi rendezvény hangosítására
Cserépfalu Község Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében a falunapi rendezvények hangosítása iránt ajánlatát. 

A Képviselőtestület annak kikötésével, hogy az ajánlati költség nem lehet több az elmúlt évi e célú ráfordításoknál, az ajánlatot

jóváhagyólag elfogadja.
A Képviselőtestület megbízza a polgármestert az megbízás aláírására.

Határidő: 30 nap

Felelős: polgármester

Kósik István: Az utak építése közben sok törmelék keletkezett, ami a Kispástra felkerült. Bejárva a helyszínt, azt láttam, hogy még sok építési törmeléket tudnánk ott elhelyezni. Arra gondoltam, hogy ha bekerítenénk korlátokkal és lezárnánk, akkor bizonyos összegért engedélyeznénk oda lerakni az építési törmeléket másoknak is.

Mizser László: Ez nem ütközik törvénybe?
Kósik István: Miért?
Mizser László: Mert szerintem ezt be kellene jelenteni.

Kósik István: Ez saját ingatlanunk.

Dósa László: Van ott egy lakóépület is.  Vannak ott laza szerkezetű pincék is, úgyhogy nem gondolnám, hogy nagyon be lehetne oda menni.

Kósik István: L alakban gondoltuk lezárni sorompóval és korláttal a területet. Kiírjuk egy táblával hogy törmelék elhelyezése x Ft/m3.

Farmosi Zoltán: Van olyan, hogy települések kijelölnek ilyen helyet, csak ne legyen környezetszennyező. 

Kósik István: Ha nem kerítjük be, akkor előbb utóbb szeméttel fogják feltölteni.

  Szerintem ennek a megoldásnak nincs buktatója. 
  Támogatjátok-e azt a javaslatot, hogy kialakítsunk ott egy építési törmelék lerakót.

Dósa László: Nézzük meg először a helyszínt.
Kósik István: Akkor a következő ülésen foglalkozzunk ezzel, és addig mindenki nézze meg, hogy miről van szó.

Nagy József: Azt is meg kell nézni, hogy annak a későbbi rekultivációja megoldható-e?
Kósik István: Igen. Akár közösen is bejárhatjuk a helyszínt. Egyénileg vagy közösen nézzük meg a területet?

Nagy József: Együttesen.

Kósik István: Jó.

Nyakunkon vannak a rendezvények. 210 e Ft + útiköltségért jönne el Kovács Tibor. Az árajánlatokat megnézve, ez a legkedvezőbb, de nekem úgy is jó, ha a testületi tagok a következő ülésre javaslatokat tesznek.

Halász Judit: Szeretném javasolni a testületnek, hogy a Megyei Könyvtárból 4 rendezvényre igényeltem fellépőt, a falunapokra, a szüreti mulatságra és még két rendezvényre. Sokféle műfaj van az ajánlatban, attól függően, hogy mire van igény. Ha jelzi a testület, hogy mit szeretne, akkor én az igényt tudom továbbítani a Megyei Könyvtár felé. Minél hamarabb lépünk, annál biztosabb, hogy olyan fellépőt kapunk, amit szeretnénk. Ma néztem, hogy mikből lehet válogatni. Sok lehetőség van.

Csendes Péter: Akik az idősek napján voltak, azok nagyon jók voltak, őket a szombati napra meg lehetne hívni.

Kósik István: Akkor Jutkától várjuk a listát. Van-e egyéb bejelenteni való?
Kovács Róbert: Az alsó buszmegálló és a felette levő nem nagy távolságra van egymástól. Feljebb kellene tenni a 2. buszmegállót.

Kósik István: Ezzel mindig probléma volt, nem nagyon tudunk mit tenni ez ügyben, mert nem járulnak hozzá a lakosok, hogy az egyik vagy másik háza elé tegyük a buszmegállót. 

Virág Tiborné: Már többször volt ez téma.

Nagy József: Ha most 30-40 m-rel feljebb viszik, az nagy segítség lenne? Nem gondolom.

Dósa László: Polgármester úr mérje fel a környéket.
Kósik István: Robi majd megnézi.

Virág Tiborné: A Kifli közben az utat fel kellene tölteni, mert tele van kátyúkkal.

Dósa László: Más utcákban is elég sok a kátyú.

Kósik István: Majd arra is sor kerül. A Kifli közt megnézem.
Nagy József: A Látogatóközpont garanciális bejárásáról készült-e jegyzőkönyv. Van-e valami fejlemény?
Kósik István: Volt egy bejárás, újra határidő lett adva, és bízunk benne, hogy megvalósítják az elmaradt dolgokat. Májusra vállalták a játszóteret. Kiválasztottuk, hogy milyen játszóeszközökre gondolunk. Megvolt a szóbeli egyezség. Erdős Lajost összehoztam a Mester-Építővel, hogy egyezzenek meg.

Csendes Péter: Te tudsz egyeztetni a céggel?
Kósik István: Most meg lett fenyegetve a vezérigazgató, és ki jött személyesen, itt volt az egyeztetés. A műszaki átadáshoz a játszótér hiányzik. Az a fontos, hogy az ő és a mi szempontunkból is a játszótér készüljön el. Az ő saruk, de ők abba kapaszkodtak, hogy arra nem adtak költségvetést. Amennyiben nem valósítják meg márciusban, hiába jelentette le készre, akkor a kivitelezőt megfosztják a kifizetéstől, és erre jött ki a vezető és megegyeztünk, hogy március 6-a határidő, hogy megcsinálják.
Kovács Róbert: Főtérrel mi a helyzet?
Kósik István: Az meg van ígérve. Szeretném, ha az augusztusi rendezvényre rendezett viszonyok lennének.

Kovács Róbert: Tudjuk-e hogy hol játszuk a meccseket?
Dósa László: Két verzió van, vagy Tard vagy idegenben.

Kósik István: A kövesdi pálya nem jó?
Dósa László: Nincs rá lehetőség, mert telítve vannak.
Csendes Péter: Akkor előre láthatólag 1 évig itt nem lesz meccs?
Dósa László: Az időjárás nem kedvezett ebben a dologban.

Kovács Róbert: Azon kell gondolkodni, a szurkolókat, hogy lehet majd szállítani.

Arra is gondoltam, hogy a bányászbusz tulajdonosát fel lehetne kérni erre a célra.
Kósik István: Azt meg lehetne kérdezni.

Nagy Jószef: Nagy buszra szerintem nincs igény.

Kósik István: Az iskolabusz is itt van.

A kisbuszt meg lehet próbálni, de a nagy busz szerintem se lenne kihasználva. Tarddal beszéltél már?
Dósa László: Igen.

Csendes Péter: Az is lehet, hogy senki nem akar menni majd a meccsre, de lehet, hogy érdekelné az embereket, ha szervezetten elvinnének őket. Én többre nézném, ha Kövesden lenne a meccs, mint Tardra menni.

Dósa László: Csak Mezőkövesd telített. A műfüves pályán engednének, ami 30.000 Ft alkalmanként.

Kósik István: Tardon mennyibe kerülne?
Dósa László: Még nem egyeztettünk.

Kósik István: Egyéb javaslat? 

Molnár János: Köszönöm a bizalmat, az anyagi támogatást a Képviselőtestület részéről a Polgárőrség nevében.

Kósik István: Mivel más indítvány, javaslat nincs, az ülést bezárom.

K.m.f.



Kósik István 


Farmosi Zoltán



polgármester 

    jegyző

Jegyzőkönyv hitelesítők:



  Mizser László

         Virág Tiborné
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