JEGYZŐKÖNYV

Készült: Cserépfalu Községi Önkormányzat Képviselő-testületének 2012. december 18-án tartott üléséről

Jelen vannak: Kósik István

polgármester


  Csendes Péter
alpolgármester


  Dósa László



  Mizser László


  Nagy József

 

  Virág Tiborné 
képviselők 
Igazoltan távol maradt az ülésről:



Kovács Róbert
képviselő

Tanácskozási joggal részt vesz az ülés teljes időtartamán



Farmosi Zoltán
körjegyző

Lakosság részéről jelen van:   1 fő
Kósik István: Szeretettel köszöntöm a soros testületi ülésen megjelent képviselőket és a lakosság részéről megjelenteket. Megállapítom, hogy a testület határozatképes. A jegyzőkönyv hitelesítésére felkérem Nagy József és Csendes Péter képviselőket. Aki egyetért a személyükkel, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a jegyzőkönyv hitelesítőknek Nagy József és Csendes Péter képviselőket jelöli ki.

Kósik István: A napirendi pontokat javaslom a meghívó szerint elfogadni. 
Aki egyetért a napirendi pontokkal és azok sorrendjével, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a a napirendi pontokat az alábbiak szerint fogadja el:

Napirendi pontok:

1. A Képviselőtestület 2013.I. félévi munkatervének elfogadása   
Előadó: Kósik István polgármester

2. Az Önkormányzat 2013. évi költségvetési koncepciója
Előadó: Kósik István polgármester
3. 2013. évi Hulladékgazdálkodási díjszabás elfogadása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző
4. Látogatópark pénzügyi tájékoztatója
Előadó: Kósik István polgármester
5. Indítványok, javaslatok
Zárt ülés:

6 Segélykérelmek elbírálása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

A Képviselőtestület 1. napirendi pont keretében a 2013. I. félévi munkatervéről tárgyal
Kósik István: Jegyző úr összeállította a munkatervet, azt elfogadhatónak tartom, időrendileg is jól van összeállítva.

Farmosi Zoltán: Szeretném még annyival kiegészíteni, hogy javaslom március hónapra a községünkben működő házi segítségnyújtást végző Baptista Szeretet Misszió beszámolóját betervezni.
Dósa László: Én pedig javaslom, hogy a február hónapra betervezett napirendi pontok sorrendjét, vagyis az 1. és 3. napirendi pontot cseréljük meg. Ugyanis a költségvetés szoros összefüggésben van a Látogatópark működtetésével, ezért célszerű volna, ha először a Látogatópark működéséről beszélnénk, és utána tárgyalnánk a költségvetést, mivel ez is több milliós tételt fog jelenteni.

Kósik István: Van még javaslat?
Nagy József: Április hónapra van betervezve a Művelődési Ház pályázatáról beszámoló, jó lenne előtte is még napirendi pontként betervezni.

Kósik István: Tegyük január hónapra. Erről külön kellene tárgyalni szólóban, mert arra is kell idő, hogy felkészüljünk az előkészületekre.

Dósa László: Közmeghallgatás mikor lesz?

Kósik István: Az idén kellene tartani, de majd a következő év elején, február vagy március hónapban gondoltam.

Farmosi Zoltán: A testületnek legalább 10 nappal a közmeghallgatás előtt kell meghatározni és kihirdetni annak időpontját.
Kósik István: Akkor majd januárban döntünk a közmeghallgatás idejéről. Van e még kérdés a munkatervvel kapcsolatban? Aki egyetért a 2013. évi munkatervvel, a javasolt módosításokkal kiegészítve, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
85/2012. (XII.18.) számú Kt. határozat
Tárgy: A Képviselőtestület 2013. I. félévi munkatervének elfogadása

Cserépfalu község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében a Képviselőtestület 2013. I. félévi munkatervét

A Képviselőtestület a 2013. I. félévi munkatervét az alábbiak szerint fogadja el:

Január hó

Közös képviselőtestületi ülés Cserépváralja és Bükkzsérc Községek Képviselőtestületeivel

1. Közös Önkormányzati Hivatal SZMSZ-ének, ügyrendjének megalkotása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

2. Közös Önkormányzati Hivatal 2013. évi költségvetésének elfogadása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

3. Indítványok, javaslatok

Január hó

1. Hórvölgye Művelődési Ház és útpályázatok állásáról tájékoztató

Előadó: Kósik István polgármester

Február hó

1. Bükk Déli Kapuja Látogatóközpont működtetési lehetőségei

Előadó: Kósik István polgármester

2. Költségvetéshez kapcsolódó önkormányzati rendeletek felülvizsgálata

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

3. Önkormányzat 2013. évi költségvetésének elfogadása

Előadó: Kósik István polgármester

4. Indítványok, javaslatok

Zárt ülés:

5. Segélykérelmek elbírálása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

Március hó

1. Önkormányzat 2012. évi költségvetési gazdálkodásáról szóló beszámoló

Előadó: Kósik István polgármester

2. Tájékoztató a háziorvosi ellátásról

Előadó: Dr. Orosz János háziorvos

3. Tájékoztató a Védőnői Szolgálat tevékenységéről

Előadó: Mizserné Nagy Katalin védőnő

4. Baptista Tevékeny misszió házisegítség-nyújtási tevékenységéről tájékoztatás

Előadó: Éles Mariann szolgálatvezető


  Karcagi Sándorné vezető gondozó

5. Indítványok, javaslatok

Zárt ülés

6. Segélykérelmek elbírálása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

Április hó

1. 2013. évi pályázati lehetőségekről tájékoztató

Előadó: Kósik István polgármester

2. Művelődési Ház és útpályázatok beruházásáról tájékoztató

Előadó: Dr. Murvai Kiss Krisztián program-menedzser

3. Lejárt határidejű testületi határozatok végrehajtásáról beszámoló

Előadó: Kósik István polgármester

4. Általános Rendezési Terv felülvizsgálatáról tájékoztató

Előadó: Kósik István polgármester

5. Indítványok, javaslatok

Zárt ülés:

6.  Segélykérelmek elbírálása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

Május hó

1. Nyári programokról, rendezvényekről tájékoztató

Előadó: Kósik István polgármester

      2.  Önkormányzati társulások tevékenységéről tájékoztató

           Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

3. Környezetvédelmi program elfogadása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

4. Indítványok, javaslatok

Zárt ülés

5. Segélykérelmek elbírálása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

Június hó

1. A Képviselőtestület II. féléves munkatervének elfogadása

Előadó: Kósik István polgármester

2. Bükk Kincsei Napköziotthonos Óvoda munkájáról szóló beszámoló 

Előadó: Dósa Lászlóné tagintézmény-vezető

3. Közfoglalkoztatás helyzetéről tájékoztató

Előadó: Kósik István polgármester

4. Indítványok, javaslatok

Zárt ülés

5. Segélykérelmek elbírálása

Előadó: Farmosi Zoltán körjegyző

Felelős: Kósik István polgármester

Határidő: 2013. június 30.

A Képviselőtestület 2. napirendi pont keretében a 2013. évi költségvetési koncepcióról tárgyal

Kósik István: A koncepciót újra átdolgoztam, kiegészítve a költségekkel. Az ÉMÁSZ-tól azonban nem jött meg az árajánlat, mert nem volt idejük vele foglalkozni, de azt megígérték, hogy a 3 lámpát még az idénre kiszámlázzák – Kácsi úti is - és fel is szerelik. Ha van még kérdés ezzel kapcsolatban az tegye fel.
Csendes Péter: Az összegek, amiket belefoglaltattál, mi alapján lettek meghatározva. 
Kósik István: Egyrészt magamtól, másrészt a szakemberekkel egyeztetve.

Mizser László: A 2013. évi koncepció az 1. pontjánál írtad, hogy a Kőkultúra pályázathoz kb. 9,6 millió önerő szükséges, ebből az összegből jelentősen több összeg lett utalva, kb. 24 millió forint. Ez alatt most mit lehet érteni?
Kósik István: Van összesen 23,5 millió önerőnk, amiben benne van már Sanyi 15 millió forintja is, amihez hozzájöttek még összegek az előző évekből, földvétel stb, így gyakorlatilag már 24 millió önerőt kifizettük, plusz a járulékos költségeket, földvédelmi járadék stb. A 24 millió és a 9,6 millió forint különbsége még az államnál van, amit vissza fogunk kapni. Ez a  beruházás nagyvonalakban költségekben minket már 2013-ban nem fog terhelni.

Dósa László: Az első tételek az építési, engedélyezési terv nem voltak elszámolva önerőbe, azt mi nem kapjuk vissza. 8 millió forint volt 2009-ben, amit kifizettünk, az nem jön már vissza. 

Kósik István: De azok már nem terhelnek minket, mert ki lettek fizetve. Ezek a göngyölített költségnél jelentkeznek. Ami terhel minket, ez a 24 millió forint.

Nagy József: 2011-ben leadtunk már számlákat, 14-15 millió forint értékben, aminek a 86 %-át még visszavárjuk. A 9,6 millió forintunk már meg is volna, ha már megfordultak volna a kifizetések.
Kósik István: Így van.

Nagy József: Utána lezárhatjuk a beruházást?
Kósik István: Igen.

Farmosi Zoltán: Azt tudni kell, hogy a Mester-építőnek a 150 milliós vállalásából két számlát fizettünk ki. Egy 25 milliós és egy 30 milliós számlát, ami együtt ezen összegek 16 %-a lett kifizetve. Ezen kívül még 80-90 milliós számla 16 %-os önrészét kell majd kifizetni a Mester-Építőnek.
Dósa László: Koncepcióval kapcsolatban kérdezem. Azt írod, hogy felmerül a közműfejlesztési hozzájárulás fizetési kötelezettsége. Mit értesz ezen?

Kósik István: Az utcák aszfaltozását, ami a pályázat része. Korábban megkérdeztük az ott lakókat, hogy hajlandóak-e hozzájárulni a költségekhez, és azt kell majd eldönteni a testületnek rendellettel, hogy fizettetünk-e velük hozzájárulást vagy nem.

Farmosi Zoltán: Testületi döntéssel rendeletet kell alkotni, de ahhoz tudni kell a beruházás költségét és meghatározni, hogy hány %-ot akar áthárítani a lakosságra.

Dósa László: Akkor útfejlesztési hozzájárulás lenne?
Kósik István: Igen.

Dósa László: Pásti WC, temető szennyvíz kiépítése. Ha már ott vagyunk a szennyvízzel, akkor az öltözőhöz való bekötést is meg kellene oldani.

Kósik István: Ezzel egy baj van, hogy nyomóvezetéknek kell lenni.

Dósa László: A temető felé fel kell menni a szennyvízzel. Az ésszerűség azt diktálná, hogy oda is forduljunk be a vezetékkel.

Kósik István: Nem így volt az elképzelés, hogy ezen a nyomvonalon jön a szennyvíz. A ravatalozótól eljön a WC-ig és utána V alakban kimegy a Pástgödör sarkához.

Dósa László: A pincék fölött kellene elvinni. Szerintem ezt a lehetőséget ne hagyjuk ki, mert ez 2 év alatt megtérül.

Kósik István: Abban gondolkodhatunk még, hogy nyomóvezeték kell, de akkor a ravatalozó WC-jéhez kellene vinni.
Dósa László: Bele kell venni a koncepcióba. 

Kósik István: A pásti pincesor szennyvízbekötésénél meg kell vizsgálni annak lehetőségét, hogy a sportöltözőhöz milyen módon lehet bevinni a szennyvizet és azt költségeljük be a költségvetés előtt.

Virág Tiborné: Útmutató táblákkal kapcsolatban nekem az a meglátásom, hogy a fa és a műanyag nem illik össze.
Kósik István: Semmi gond nincs azzal. Le tudjuk gyártani, egyforma lenne, olcsó is és mindenki megtalálna minden utcát. 

Csendes Péter: Szerintem sem esztétikus a két anyag együtt.

Kósik István: Szerintem teljesen jó. Nem tudunk jobbat, olcsóbbat, praktikusabbat kitalálni. Ez bevált dolog. Az ÁRT-t kellene még eldönteni, hogy jövőre csináltassunk-e újat vagy elcsúsztassuk? 

Farmosi Zoltán: Ha kötelező is, 1 éves csúszás belefér.

Kósik István: Akkor ezt is a költségvetésnél megbeszéljük.

Csendes Péter: Berezdi színpad, pajta tervezése?

Kósik István: Ez is tervezve lenne, a kivitelezéshez pályázatra kellene várni. Meglátjuk majd.
Dósa László: Összeadtam a koncepciót, ami 22,3 millió forint lenne, de ezzel a költségvetésnél majd óvatosan kell tervezni, mert nem biztos, hogy lesz nekünk a következő évben ennyi pénzünk. Én most, mint koncepciót elfogadom, de ezt meg kell vizsgálni.

Nagy József: A kultúrház önereje is ott lesz, ami nagy összegű tétel.

Kósik István: Aki a koncepciót az elhangzott kiegészítésekkel elfogadja, kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
86/2012.(XII.18.) számú Kt. határozat
Tárgy: 2013. évi költségvetési koncepció elfogadása

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében Cserépfalu község 2013. évi költségvetési koncepcióját.
A Képviselőtestület a 2013. évi költségvetési koncepciót 

jóváhagyólag elfogadja.

Határidő: azonnal, ill. 2013. december 31.

Felelős: polgármester

A Képviselőtestület 3. napirendi pont keretében a Hulladékgazdálkodási rendelet módosításáról tárgyal
Farmosi Zoltán: Kiküldtük a REMONDIS levelét. Megszületet az új Hulladékgazdálkodási törvény. Jelentős változások vannak az eddigiekhez képest. A legfontosabb, hogy a szilárd hulladék szállításának, ártalmatlanításának eddig az önkormányzati rendeletben foglalt kötelezettségét, vagyis a díjmegállapítást eltörölték, nekünk ebben az évben már nem kell rendeletileg szabályozni. Most jött a napokban a kormányhivataltól a tájékoztató, ami kötelezettségünk, hogy a nem közműből összegyűjtött háztartási szennyvíz, vagyis a szippantás díját meg kell állapítani. Erről kell rendeletet alkotni, és itt kell meghatározni a 2013. évi szippantási díjat is.

Csendes Péter. Hány háztartást érint ez?
Farmosi Zoltán: Ezt nem tudjuk. Korábban a DVCS-vel volt szerződésünk, most a Heves Megyei Vízművel van élő közüzemi szerződés, de a díjat még nem tudja a szolgáltató sem. Ezért új rendeletet hozni fölösleges, így a meglévő rendeletet kellene kiegészíteni a szilárd hulladék mellett a települési folyékony hulladék kifejezéssel, illetve a folyékony hulladék szállításának díjtételével. A legközelebbi ülésre formailag is behozom az ülésre a rendeletet. Javaslom, hogy akkor a meglévő rendeletet egészítsük ki az előbb elmondottakkal és fogadjuk el úgy a rendeletet, hogy még nem tudjuk az összeget.

Kósik István: Ha megkapjuk a kiszabható díj összegét, akkor majd e-mailen vagy telefonon tájékoztatunk mindenkit.  Aki a rendelet módosításával az elhangzott módosításokkal „szilárd és folyékony hulladék”, illetve a folyékony hulladék szállításának díjtételének beépítésével  egyetért, kérem kézfeltartással jelezze.
A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja:
Cserépfalu Község Önkormányzatának

16/2012. (XII. 19.)  önkormányzati rendelete
A települési szilárd hulladékkal kapcsolatos közszolgáltatás szabályainak és díjának meghatározásáról szóló 11/2006.(XII. 18.) önkormányzati rendelet módosításáról

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az 1990. évi LXV. törvény, 8. §. (1) bekezdésében, valamint a 2000. évi XLIII. törvény (Hgt.) 23. §-ában kapott felhatalmazás alapján, a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos közszolgáltatás szabályainak és díjának meghatározásáról szóló 11/2006. (XII.18.) sz. önkormányzati rendeletét (továbbiakban: Rendelet)  az alábbiak szerint módosítja:

1. §

(1) A Rendelet 1. §-ának (1) bekezdése az alábbi szövegrészre módosul:

Cserépfalu Község Önkormányzata (a továbbiakban: önkormányzat) a jelen Rendeletben foglaltak szerint hulladékkezelési közszolgáltatást szervez a településen keletkezett települési szilárd és folyékony hulladék rendszeres begyűjtésére, elszállítására és ártalmatlanítására.

(2) A Rendelet 1. §-ának (2) bekezdése az alábbi szövegrészre módosul:
Nem terjed ki a Rendelet hatálya a veszélyes hulladékkal kapcsolatos hulladékgazdálkodási feladatokra, valamint a gazdálkodó szervezetek gazdasági tevékenységével összefüggésben keletkezett települési szilárd hulladékának kezelésére, ha a gazdálkodó hulladékgazdálkodási tevékenységének a Hgt. 13. §-ában foglaltaknak megfelelően tesz eleget.

(3) A Rendelet 1. §-ának (3) bekezdése a) pontja az alábbi szövegrészre módosul:
a települési szilárd és folyékony hulladék összegyűjtésére, elszállítására és ártalmatlanítására szervezett kötelező helyi közszolgáltatás igénybevételének biztonságos, ellenőrizhető teljesítésének rendje, valamint

(4) A Rendelet 1. §-ának (4) bekezdése az alábbi szövegrészre módosul:
A települési szilárd és folyékony hulladékkal kapcsolatos helyi közszolgáltatás Cserépfalu község (a továbbiakban: település) közigazgatási területén található ingatlanokra terjed ki.

(5) A Rendelet 1. §-ának (5) bekezdése az alábbi szövegrészre módosul:
A település belterületén lévő valamennyi ingatlan tulajdonosa, birtokosa vagy használója (a továbbiakban: ingatlantulajdonos) az ingatlanán keletkező települési szilárd és folyékony hulladékgyűjtéséről és annak a begyűjtésre feljogosított és engedéllyel rendelkező hulladékkezelőnek történő átadásáról e Rendeletben meghatározott módon köteles gondoskodni.

(6) A Rendelet 1. §-ának (7) bekezdése az alábbi szövegrészre módosul:
A település belterületén a szilárd települési hulladékkal kapcsolatos kötelező helyi közszolgáltatás teljesítésére jogosult, illetve kötelezett közszolgáltató a Tisza-Tavi Regionális Hulladékgazdálkodási Társulás - melynek Cserépfalu Község Önkormányzata is tagja - által létesített lerakó üzemeltetésére kötött szerződés alapján, a többségi önkormányzati tulajdonú Remondis Tisza Kft (Tiszafüred, Kossuth tér 1.). A települési folyékony hulladékkal kapcsolatos kötelező közszolgáltatás teljesítésére jogosult, illetőleg kötelezett közszolgáltató a begyűjtés és az ártalmatlanítás vonatkozásában egyaránt a Heves Megyei Vízmű Zrt. (Eger, Hadnagy út 2.) a továbbiakban: szolgáltató.

(7) A Rendelet 1. §-ának (8) bekezdése az alábbi szövegrészre módosul:
a) Kijelölt hulladékkezelő telepek: Az önkormányzat által kijelölt települési szilárd hulladékártalmatlanító hely: Tiszafüredi Regionális Hulladéklerakó.

b) Az önkormányzat által kijelölt hasznosítható hulladék begyűjtő hely: Tiszafüredi Regionális hulladéklerakón található válogatócsarnok.

c) Az önkormányzat által kijelölt települési szilárd hulladék begyűjtőhely Mezőkövesdi átrakóállomás

d) A folyékony hulladék ártalmatlanítási helye: A Heves Megyei Vízmű Zrt. Bogácsi ártalmatlanító telephely

(8) A Rendelet 2. §-ának 3.) pontja az alábbi szövegrészre módosul: 

Ingatlantulajdonos: (ingatlan használója) az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet, akinek/amelynek ingatlanán települési szilárd és folyékony hulladék keletkezik. 

(9) A Rendelet 2. §-ának 4.) pontja az alábbi szövegrészre módosul: 

Közszolgáltató: aki a települési szilárd és folyékony hulladékot gazdasági tevékenysége körében az ingatlan tulajdonosától, használójától átveszi, begyűjti, elszállítja és ártalmatlanítja.

(10) A Rendelet 2. §-a az alábbi 10.) ponttal egészül ki:
Folyékony hulladék ártalmatlanítása: a folyékony hulladék elhelyezése leürítő helyen, szennyvíztisztító telepen, valamint a környezetveszélyeztetést és környezetszennyezést megakadályozó kezelése fiziko-kémiai vagy biológiai módszerrel.

(11) A Rendelet 2. §-a az alábbi 11.) ponttal egészül ki:
Települési folyékony hulladék: a szennyvízelvezető hálózaton, illetve a szennyvíztisztító telepen keresztül el nem vezetett szennyvíz, amely

a) emberi tartózkodásra alkalmas épületek szennyvíztároló létesítményeinek és egyéb helyi közműpótló berendezéseinek ürítéséből,

b) a nem közüzemi csatorna- és árokrendszerekből, valamint

c) a gazdasági, de nem termelési, technológiai eredetű tevékenységből származik.

(12) A Rendelet 2. §-a az alábbi 11.) ponttal egészül ki:
Települési folyékony hulladék leürítő hely: szennyvíztisztító telep kiegészítő műtárgya.

(13) A Rendelet 3. §-a az alábbi (5) bekezdéssel egészül ki:
Az ingatlan tulajdonosa, birtokosa vagy használója (továbbiakban együtt: ingatlantulajdonos) az ingatlanán keletkezett és összegyűjtött csapadékvizet a közüzemi csatornahálózatba nem kötheti, illetve vezetheti be.

(14) A Rendelet 6. §-ának (1) bekezdése az alábbi szövegrészre módosul:
A külön jogszabály alapján kiválasztott közszolgáltatóval a képviselő-testület közszolgáltatási szerződést köt a települési szilárd és folyékony hulladékkal kapcsolatos kötelező közszolgáltatás teljesítésével összefüggő részletes feltételek meghatározása érdekében. A közszolgáltatási szerződésnek tartalmaznia kell mindazon elemeket, melyet a mindenkori hatályos jogszabályok tartalmaznak.  

(15) A Rendelet 2. sz. melléklete helyébe jelen Rendelet 1. sz. melléklete lép.
2.§

(1) Jelen rendelet kihirdetése napján lép hatályba, rendelkezéseit az 1. sz. melléklet (2) bekezdése kivételével 2013. január 1-jétől kell alkalmazni.

(2) A Rendelet nem módosított részei továbbra is érvényben maradnak.

Cserépfalu, 2012. december 18.

Farmosi Zoltán sk.





Kósik István sk.

 körjegyző





       polgármester

1. számú melléklet

(1) Cserépfalu község igazgatási területén belüli szilárd hulladékgazdálkodás végrehajtására 

2006.- július 1-től 2026. december 31-ig a Remondis Tisza Kft-t (5350 Tiszafüred, Kossuth tér 1.) fogadja el.

(2) A szolgáltató szállítóeszközéhez, szilárd hulladék elszállításához rendszeresített gyűjtőedények 2012. június 1-jétől 2012.december 31-ig érvényes díjszabása:

	Edényzet megnevezése
	Ürítési díj

Ft/alkalom

+ ÁFA

	60 literes gyűjtőedény
	306,-

	120 literes gyűjtőedény
	383,-

	120 literes, szolgáltatói jelzéssel ellátott műanyag zsák (Ft/db)
	445,-

	120 literes, szolgáltatói jelzéssel ellátott műanyag zsák üdülőtulajdonosok részére 13 db egyidejű megvásárolása esetén
	445,-


(3) Települési folyékony hulladék közszolgáltatási díja 2013. január 1-jétől 2013. december 1-jéig terjedő időszakra : 12.760 Ft/forduló + ÁFA. (maximum 5 m3).
A Képviselőtestület 4. napirendi pont keretében a Látogatópark pénzügyi tájékoztatójáról tárgyal

Kósik István: Én próbáltam volna noszogatni Tatár urat, hogy ettől egy kicsit bővebben kellene kifejteni a témát.
Csendes Péter: Amit küldött táblázatot, az minősíthetetlen. Lehet, hogy ő érti mi van benne, de mi nem. 

Kósik István: Mondtam neki, hogy ha a testület úgy dönt, akkor egy rendkívüli testületi ülés keretében beszélünk újra róla. A lényeg az, hogy az első kifizetésről lemaradtunk. A 2. kifizetési csomag hiánypótlásra hivatkozik.
Nagy József: Ennek utána kellene nézni, hogy ki késett a hiánypótlással.

Kósik István: Akkor volt a helyszíni szemle, amikor a hiánypótlás volt, és arra az időre a hiánypótlást leállították, és hiába nem mi miattunk mentünk ki a 15 vagy 30 napos határidőből, a NORDA nem vette figyelembe. Ő miattuk nem ment be időbe a hiánypótlás, és nem fogadták el indoknak. 

Farmosi Zoltán: Benyújtottunk 14 millió forintos számlát, amit önmagában a konzorcium nem nyújtott be és ezt is kifogásolták. Nekünk be kellett várni azt, hogy a többi projekt társ is be tudjon szállni a saját költségével.

Kósik István: A 3., 4. és 5. csomag: Ezeket viszonylag időben megkaptunk, itt is volt egy 15 milliós csomag, amit szintén nem fogadtak el, mert az alátámasztott dokumentumok hiányoztak. Eddig ezt nem kérték, most meg igen, és erre való hivatkozással nem fogadták el. Minden egyes számláról, szerződésről készítettünk hitelesített másolatot, településenként átadva, mert ott lesz náluk összesítve. Valószínűleg azért találták ki, hogy ne kelljen sürgősen kifizetni, mert nem az építkezéshez kapcsolódó, hanem az utófinanszírozású volt. Most a szállítói finanszírozásoknál már a támogatást hozzá kellett volna tenni a számlához.

Farmosi Zoltán: Az eljárási szabályokra hivatkozva utasították el.

Kósik István: Nagy a projekt és egy teljes embert igényel.

Dósa László: Mennyi pénzt kért már Tatár? Kérünk egy kimutatást a kezdetektől arról, hogy a pénzügyileg rendezett számlákból mennyi a Sanyié, mennyi az önkormányzaté. Ami nem lett kifizetve, annak az összege, tartalma, hogy  mi és mennyibe került, mikor dobták vissza és miért, valamint a hátra lévő számlák hogy alakulnak. Ugyanis ebből tudnánk tiszta képet látni. 2009 óta ilyen jellegű kimutatást még nem láttam a mai napig kimutatná ezeket a tételeket. Ehelyett kaptunk egy táblázatot, amin nem lehet elmenni. Ezt a 2 pénzügyi előadó is össze tudja állítani ilyen szempontok szerint, amit felsoroltam.
Kósik István: Van ilyen kimutatásunk.

Dósa László: Akkor miért nem hoztad be? Nem ezt vártam, ami itt van.

Kósik István: A januári ülésre elhívjuk Tatárt.

Nagy József: Kész tények elé kell állítani, hogy el tudjunk igazodni rajta.

Kósik István: Ez a kimutatás azért jó, mert ebben az is benne van, amit a pályázatban nem tudunk elismertetni. Az önkormányzat által a beruházás számláinak az összegzését e-mail-en kiküldjük a testületi tagok részére.

Farmosi Zoltán: Van a NORDA-val kötött támogatási szerződésünk, amiben meg van határozva, hogy mennyi a támogatás és mennyi az önerő. Onnantól kezdődik a kimutatás, hogy elejétől végéig mit fizettünk, és mennyit kaptunk vissza stb.
Kósik István: Akkor én kiküldöm a mi általunk készített kimutatást, és jöjjenek a javaslatok, hogy milyen tételek szerepeljenek még.

Dósa László: Már elmondtam, hogy mit kérünk.
Csendes Péter. Tegnap a helyszíni bejárásnál azt tapasztaltuk, hogy a kivitelezés profi módon történt, de a vízelvezetéssel és a tereprendezéssel vannak problémák és a fűtés a legnagyobb gond. Az önkormányzat nem vállalhatja, hogy havi 400-500 eFt-ért fűtse az épületet. Az épület őrzését is meg kellene még megoldani. Addig míg az átvételi eljárás le nem zárul, addig nem kellett volna birtokba venni, mert olyan költséget vettünk a nyakunkba, ami nem hiányzott nekünk. A fűtést is hogy oldjuk meg, ki fizeti és milyen nagyságban?
Kósik István: 50-50 %-ban a Bükkalja Bt-vel. 

Csendes Péter: Még így is nagy összeg.

Kósik István: Nem tudunk mit csinálni.

Csendes Péter: Ezért nem kellett volna átvenni.

Dósa László: A szerződésben nem szerepel olyan szó, hogy birtokbavétel.

Nagy József: Ha márciusig módosítottuk a szerződést, akkor miért kellett december 1-jével  átvenni a beruházást? A másik a műszaki-átadás átvétel volt. Azt hittem, hogy azért volt olyan sürgős az egész, mert Sanyi ott főzni akar. Miért nem lehetett várni azzal, amíg a műszaki átadás- átvétel 100 %-osan nem történik meg? A műszaki ellenőr telefonon történt beszélgetés kapcsán azt mondta, hogy 3 doboz iratot adott le a Mester-Építő Kft. az Önkormányzatnak. Ez igaz?
Kósik István: Az Sanyinál van.

Nagy József: Ki nézte meg azt, hogy abban minden dokumentum benne van, a jótállási jegytől kezdve minden? Ha ezek mind megvannak, akkor van kész és adható át az épület.
Látta ezt valaki?

Mizser László: Mi a birtokbavétel vagy az átvétel közti különbség?
Nagy József: Nagy különbség van. Mert a birtokbavétel után mindenért a birtokba vevő felelős. Azért nem kellett volna átvenni, mert a teljes körű átadás a mai napig nem történt meg. Hiánypótlások ÁNTSZ részéről a mai napig nincsenek meg.

Kósik István: De megvannak.

Dósa László: Nincs egy beüzemelési jegyzőkönyv sem. 

Kósik István: Az aláírásért én felelek.

Dósa László: Ilyet te polgármesterként nem írhatsz alá, mert műszaki átadás nélkül nem lehet átadni egy épületet.
Kósik István: De én aláírtam.

Dósa László: Akkor magad felelsz érte.

Nagy József: A műszaki ellenőrrel beszéltem és ő azt mondta, hogy ő nem erőltette a birtokba vételt, ez a 3 félnek, vagyis az önkormányzatnak, a Bükkalja 2000 Bt-nek  és a Mester-építőnek a közös akarata volt,

Kósik István: Ez hülyeség. Azért fizetjük a műszaki ellenőrt, hogy ő ért hozzá és ő mondja meg, hogy mi a teendő. A szennyvíz másnapra be lett kötve és hozták a jegyzőkönyvet.

Nagy József: A múltkori ülésen született egy határozat, hogy a polgármester aláírását semmisnek tekintjük. Amit 6-an megszavaztunk, hogy visszavonjuk a határozatot, azt te nem tetted meg. Most mindent az önkormányzatnak kell fizetni, az őrzésvédelmet, egyebeket. A Bükkaljával van például megállapodásunk arról, hogy fizetünk, mint fizetünk? Egyébként az 50-50 %-kos aránnyal nem értek egyet. Ragaszkodok ahhoz, hogy a birtokba vételt nyilvánítsuk semmisé.

Kósik István: Én meg a birtokbavételt aláírtam. A műszaki ellenőr itt volt. Az aláírásomat nem vonom vissza. A képviselők sokkal mélyebben beleszólnak a beruházás dolgaiba, mint ahogy kellene. Ez nem a ti kompetenciátok. Én vagyok a felelős a beruházásért. Nem itt tartanánk, ha nem lenne ez a sok gáncsoskodás. Nem kellene ilyen tragikusan kezelni a dolgokat. A végén egyensúlyba lesznek a dolgok.

Nagy József: Kiderültek a hiányosságok, ha a részletes műszaki költségvetésbe belemegyünk, akkor még több hiányosság fog kiderülni. A kemence ellen is tiltakozunk. Mi az? Egy vakond túrás.
Dósa László: Miért nem az önkormányzatot képviseled ebben a beruházásban.
Kósik István: Én az egész beruházásba felülről látok bele, ti meg csak kívülről látjátok.
Dósa László: Így nem lehet átvenni valamit, hogy egy csomó hiányosság van. Te meg nyugodt szívvel aláírsz egy birtokbavételi jegyzőkönyvet. 
A következő évben majd ki kell fizetni 10 millió forintot.
Kósik István: Mire?

Dósa László: Az üzemeltetésre.

Kósik István: Egyébként én is sérelmezem, hogy a műszaki ellenőr nem világosított fel rendesen.

Nagy József: Én is megmondtam neked, hogy ne írd alá a birtokbavételi jegyzőkönyvet. Sanyival is beszéltem, azt mondta, hogy ő nem tudja így átvenni.

Kósik István: Én voltam az utolsó, aki aláírta és a műszaki ellenőrtől kérdeztem meg, hogy így aláírható-e, és ő mondta, hogy igen.

Nagy József: A Mester-építőnek kb. még egy hónapos munkája lenne a területen.
Kósik István: Ilyen beruházásnál ennyi hiba megengedett, átlag alatt van, a gázellátás pedig más probléma.

Nagy József: Hány átadásnál voltál már? Elmondtam, hogy a birtokbavételt nem szabad aláírni, mert akkor minden költség minket fog terhelni. És én még mindig gondolkodom a kötbéren is. Mert, ha nem teljesítették a vállalást, akkor nekünk az önrészt sem kell kifizetni.

Kósik István: A fűtést és a gázellátást még egyszer ne hozzátok szóba, az nem az ő problémájuk.

Dósa László: Én még nem voltam olyan átadáson, hogy úgy vettek vagy adtak volna át beruházást, hogy nem volt minden kész.

Kósik István: Az épület biztosítására 3 biztosítótól kértünk ajánlatot. A Generáli tűnt a legelfogadhatóbbnak.

Két verziót dolgozott ki. Az egyik 97 ezer, a másik pedig 94 ezer forint éves díj lenne, betörés esetén 3 milliós értéket figyelembe véve.

Csendes Péter: Mi alapján számoltak?
Kósik István: Az épület nagysága és a benne lévő ingóságok alapján. A Generalinál vannak az intézményeink is biztosítva. 
Farmosi Zoltán: Ha több önkormányzattal fognánk össze és úgy biztosítanánk a komplexumokat, lehet hogy még kedvezményt is kapnánk.
Kósik István: A Generali biztosítót ismerjük, ők megbízhatók. Az épület 53 millióra van biztosítva, a berendezés 8 millióra. A berendezést, üvegtörést 100 %-ban megtérítik, 0 %-os önrész mellett.

Dósa László: Vízkár, villám, természeti károk?
Kósik István: Teljes körűen.
Mizser László: Lehet hogy egy párezer forinttal többért több mindenre tudnánk biztosítani az épületet.

Kósik István: Akkor jegyző úrra bízzuk, hogy nézzen utána, hol lehetne kedvezőbb feltételekkel biztosítást kötni. Ha találunk jobbat, akkor körbe telefonálunk és eldöntjük.
Dósa László: Nem kell ebben a testületnek dönteni.

Kósik István: Akkor jegyző úrral eldöntjük, hogy melyik biztosító és milyen feltételek mellett legyen.

Nagy József: Hadd emeljem még ki a szerződésből a jótállási feltételeket. A vállalkozó köteles a műszaki átadás-átvételi eljárás előtt 3 munkanappal a teljes nettószerződési összeg 3 %-át jólteljesítési garanciaként nyújtani. Jótállási garancia: A vállalkozó választása szerint nyújtható a pénzösszegeknek a megrendelő a mi számlánkra történő befizetésével, illetve átutalással, bankgarancia biztosításával, vagy biztosítási szerződés alapján kiállított kezességvállalást tartalmazó kötelezvénnyel. Meg van ez nekünk? Nincs meg? Akkor miről beszélünk? A szerződést meg kellene nézni, hogy mit veszünk vagy mit nem veszünk át. Ezt polgármester úr írta alá.
Dósa László: A szerződő feleknek ismerni kellene a szerződés tartalmát.

Farmosi Zoltán: A honlapon fenn van több hónapja minden szerződés.

Dósa László: Azért vannak a testületi ülések, hogy az ilyen dolgokat kitárgyaljuk.

Kósik István: Már aláírtam és nem lehet visszacsinálni.

Dósa László: Igenis mindent vissza kell csinálni.

Farmosi Zoltán: A műszaki átadás megkezdésétől számított 28 napon belül kell véglegesen átadni a beruházást. November végén kezdődött az átadási eljárás.
Csendes Péter: A tegnapi napon miáltalunk összeírt hiányosságokat is be kell hajtani rajtuk, hogy javítsák ki. A 28 nap lassan letelik.

Kósik István: A garanciális visszatartás élni fog az utolsó számlánál.

Nagy József: Nem az van a szerződésben.

Dósa László: Nem akarod megérteni mi van benne!
Kósik István: Őrzésvédelem kapcsán úgy gondolom, hogy a biztosítás meglesz és szerződünk a távfelügyelettel. Igazából olyan érték nincs, amit el tudnának vinni.

Dósa László: Ki lesz a működtetője a rendszernek? Lénárt Sanyi?

Nagy József: Azt valakinek kezelni kell.

Kósik István: Ez Sanyira lesz bízva. 

Farmosi Zoltán: A rendőrségre riaszt?
Kósik István: Igen.

Csendes Péter: A szerződő felek a Bükkalja, Önkormányzat és az őrző-védő cég legyen.
Kósik István: Támogatjátok, hogy elég a távfelügyelet?
Csendes Péter: Anyagilag mindenféleképpen előnyösebb.
Kósik István: Sanyival nekem egyeztetni kell. Ha ő akar őrzésvédelmet, akkor oldja meg maga, mi akkor nem szállunk bele.

Kósik István: Ez egy pesti cég. Lekádereztem őket, azt mondták, hogy nyugodtan alá lehet írni velük a szerződést.
A Képviselőtestület 5. napirendi pont keretében indítványokról, javaslatokról tárgyal

Kósik István: Maszlavér Edit kérelmet nyújtott be, hogy venne az önkormányzattól a pincéjénél közterületet, előtte és mellette.

Mizser László: Előtte van területe. 

Nagy József: Nem szabad eladni közterületet sehol sem.

Dósa László: 6 m2-t adjunk el neki.

Virág Tiborné: Én nem támogatom.

Nagy József: Nem adjuk el, mert más terve van az önkormányzatnak a területtel.

Virág Tiborné: Előtte út van.

Kósik István: Aki támogatja az eladást, kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 5 nem szavazattal, 1 tartózkodással, nem szavazat nélkül az alábbi határozatot hozza.
87/2012. (XII.18.) számú Kt. Határozat

Tárgy: Maszlavérné Arnet Edit (Biatorbágy, Géza fejedelem u.6.) kérelme közterület vásárlására
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében Maszlavérné Arnet Edit (Biatorbágy, Géza fejedelem u.6.) közterület vásárlási kérelmét a Pincevölgy 326 hrsz-ú présház mellett.
A Képviselőtestület megállapítja, hogy az érintett közterület eladása önkormányzati érdeket sért, ezért a kérelmet.
elutasítja.

A Képviselőtestület utasítja a polgármestert, hogy a testület döntéséről értesítse a kérelmezőt.

Határidő: 15 nap

Felelős: Kósik István polgármester

Kósik István: Korábban volt már szó az orvosi rendelő felújításáról, 100 %-os pályázat van rá. Döntsük el, hogy pályázzunk-e, Bükkzsérccel együtt csináljuk, vagy külön is pályázhatunk. Nem kerül pénzébe az önkormányzatnak. Ha ez a pályázat értékelésre kerül, addig túl vagyunk a Művelődési Ház projekten.
Dósa László: A kiírási feltételeket már egyszer megnéztük. Feltétel volt, hogy a védőnői szolgálattal együtt kell lenni az orvosi rendelőnek.

Kósik István: Ez nem probléma.

Dósa László: Nem kerül az önkormányzatnak pénzébe?
Kósik István: Nem. Holnap nekem erre reagálni kell, hogy pályázunk vagy nem.

Dósa László: Azzal a feltétellel támogatom, hogy az önkormányzatnak nem kerül pénzébe.

Farmosi Zoltán: A testületnek arról kell dönteni, hogy ad e felhatalmazást a cégnek, hogy a pályázatot benyújtsa.

Csendes Péter: Az a kérdés, hogy kerül-e az önkormányzatnak pénzébe.

Farmosi Zoltán: Felolvassa a pályázati kiírást. Egészségügyi alapellátásra, háziorvosi és fogorvosi ellátásra, védőnői szolgálat eszközfejlesztésére, épületek felújítására, akadálymentesítésére vonatkozik a pályázat. Benyújtási határideje: 2012. december 31-e.
Csendes Péter: Egy kicsit el vagyunk késve akkor a pályázattal.

Nagy József: Ha 100 %-osan támogatják, akkor menjünk bele.

Virág Tiborné: Szerintem is mindenképpen pályázzunk, ha ilyen sokrétű a pályázat.

Farmosi Zoltán: Bükkzsérc már előrébb jár ebben a témában.
Kósik István: Akkor kézfeltartással jelezzük, hogy pályázunk-e, megbízzuk-e a pályázatíró céget a pályázat elkészítésével és megbíztok engem a pályázatíró céggel a szerződés megkötésével.
A Képviselőtestület 5 igen szavazattal, 1 tartózkodással, ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:
88/2012.(XII.18.) számú Kt. határozat
Tárgy: ÉMOP-411 számú orvosi rendelő felújítására kiírt pályázat benyújtása
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében az ÉMOP-411 számú orvosi rendelő felújítására kiírt pályázat benyújtásának előterjesztését.
A Képviselő-testület megállapítja, hogy a pályázat tárgyában megjelölt háziorvosi szolgálat felújítása, karbantartása, szükséges és indokolt, és tekintettel arra, hogy a pályázathoz az Önkormányzatnak nem kell önerőt biztosítania, a pályázat benyújtásával

jóváhagyólag egyetért.

A Képviselőtestület egyidejűleg megbízza az SLG Consulting Tanácsadó és Szolgáltató Kft-t, mint pályázatírót, a pályázat benyújtásával kapcsolatos tennivalókkal.

A testület utasítja a polgármestert, hogy ezen döntéséről haladéktalanul értesítse a pályázatírót, azzal a szerződést az Önkormányzat nevében kösse meg, és a szerződés tartalmáról tájékoztassa a képviselő-testületet.
Határidő: azonnal

Felelős: Kósik István polgármester
Kósik István: A költségvetéskor tárgyaltuk, hogy a III. negyedév értékelésekor megvizsgáljuk annak lehetőségét, hogy az önkormányzatnál dolgozók esetében kiegészítsük a 100 eFt-os cafetériájukat. Én úgy látom, hogy a helyzet stabil, az ÖNHIKI-ből várható 9,7 millió forint bevétel és Cserépváraljáról is megkapjuk remélhetőleg a 6,5 millió forint tartozást. Így nem látom akadályát annak, hogy az önkormányzati dolgozóknak odaadjuk a cafetéria különbözetet. A köztisztviselőknek a költségvetéskor megszavaztuk a 200 eFt cafetériát, amit meg is kaptak, így ez összesen 7 személyt érintene, bruttó 700 e Ft összegben. 

Nagy József: Kiket érint? 
Kósik István: Az iskolai és hivatali karbantartót, a takarítónőket, a hivatalsegédet és a védőnőt és engem. 
Nagy József: Egyébként valóban azt beszéltünk, hogy ha úgy állunk, akkor év végén megvizsgáljuk a dolgot.
Virág Tiborné: És úgy állunk?
Kósik István: Igen úgy állunk.

Csendes Péter: Ez cafetéria, nem jutalom. Jutalmat olyan munkáért szoktak adni, ami megérdemelt.
Kósik István: Aki egyetért azzal, hogy a bruttó 100 eFt cafetériát megadjuk ennek a 7 személynek, az kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
89/2012.(XII.18.) számú Kt. határozat

Tárgy: Cafetéria kiegészítés Önkormányzatnál közalkalmazottként és Munka Törvénykönyve szerinti foglalkoztatott dolgozók részére
Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testület megtárgyalta a polgármester előterjesztését az idei költségvetési rendeletben lehetőségként biztosított cafetéria kiegészítésére az Önkormányzatnál közalkalmazottként ill. Munka Törvény könyve szerint foglalkoztatott dolgozók esetében.
A Képviselőtestület megállapítja, hogy az Önkormányzat jelen pénzügyi helyzete lehetővé teszi érintettek számára a cafetéria kiegészítést, ezért fejenként bruttó 100.000 Ft-os cafetéria kiegészítést biztosít számukra, melyet a munkáltató étkezési utalványban nyújt.

A testület utasítja a polgármestert, hogy a költségvetés terhére gondoskodjon az utalványok kiadásáról.

Határidő: 2012. december 21.

Felelős: Kósik István polgármester

Kósik István: Szeretném még előterjeszteni a Képviselőtestület felé, hogy a költségvetésben megállapított 25 %-os jutalmat, ami már ki lett fizetve, a kollektíva kérésére egészítsük ki 50 %-ra. Nagyon erős év vége volt, sokat dolgozott mindenki, és bejönnek azok a pénzek is, amik szükségesek a továbbműködéshez, így van lehetőségünk, hogy egy kis anyagi juttatással ismerjük el a dolgozók munkáját.
Csendes Péter: Mikor történt a kifizetés?
Farmosi Zoltán: November végén, és most lenne még rá lehetőség, hogy számfejthessük a különbözetet.
Kósik István: Lehet hogy ilyenre máskor már nem lesz mód, most pedig van rá lehetőség.

Nagy József: Nekem az a kifogásom, hogy mióta képviselő vagyok még nem volt differenciálás az elvégzett munka arányában? Ha azt mondtad volna, hogy bizonyos személynek 30 %-ot mások 20 %-ot kapnak, akkor el tudom fogadni.

Kósik István: A közszférában 6 éve nem volt emelés.

Dósa László: Az én cégemnél sem volt emelés.

Virág Tiborné: Ha most módjában áll az önkormányzatnak és a későbbiekben nem lesz rá lehetőség, akkor azt mondom, hogy szavazzuk meg.

Kósik István: Mindenki a lelkiismerete szerint szavazzon ebben a dologban.
Dósa László: Én azzal nem értek egyet, hogy nem teljesítmény szerint lett előterjesztve a jutalmazás.
Mizser László: Én is úgy gondolom, hogy differenciálni kellene, ezt már tavaly is felvetettem.

Farmosi Zoltán: Más lenne a felállás, ha a 3 képviselőtestület a közös hivatal költségvetésének tárgyalásánál megállapít egy bizonyos összeget jutalmazásra a béralap terhére és akkor az éves teljesítmény után én szét osztom kinek-kinek a teljesítménye szerint. De erre így nem volt lehetőség.
Csendes Péter: Az elvégzett munka arányában kellene differenciálni.

Farmosi Zoltán: Ha az a kérés, hogy differenciáltan legyen, akkor úgy lesz máskor.
Dósa László: Ez mit jelentene ez a 25 % forintban?

Kósik István: A köztisztviselőkkel együtt 12 fő esetében 483 eFt-ot.
Dósa László: Ez az előbb megszavazott cafetériával együtt 1,2 millió forint. Polgármester úr mit javasol? 

Kósik István: Én azt javaslom, hogy fizessük ki.

Csendes Péter: Mert azt mondja, hogy egy ilyen kis faluban nehéz differenciálni.

Farmosi Zoltán: Én a magam és a kollégáim mellett tudom mondani, hogy meg vagyok elégedve a munkájukkal, a munkájukat jól végzik, nem volt fegyelmi probléma sem.
Nagy József: Jegyző úr tájékoztasson már minket Tóthné munkájával, helyzetével kapcsolataban, a munkáját ki látja el?
Farmosi Zoltán: Szeptembertől van táppénzes állományban Tóthné, de előtte már 2 hónapot nem dolgozott, mert szabadságot vett ki. A munkáját 2 kolléganő látja el, Jakabné és Roszkosné. Ők látják el az általa végzett feladatokat. Ők szeptembertől jogosultak a törvény szerint meghatározott helyettesítési díjra. Juci részéről nincs költségünk, úgyhogy ez plusz költséget nem jelent. Ő egyébként nagy valószínűséggel jövő év novemberében a 40 éves szolgálati ideje után el tud menni nyugdíjba. A két kollegina addig végzi a munkáját.

Nagy József: Embert nem akarsz felvenni?

Farmosi Zoltán: Az az elképzelés, hogy 2014-től az ő státuszát nem tervezzük. Az ő létszámát belső átcsoportosítással oldanánk meg.
Kósik István: Akkor a jutalmazásra visszatérve.

Nagy József: Állapodjunk meg abban, hogy ha a jövőben lesz ilyen, akkor komolyabban legyen előterjesztve.
Virág Tiborné: A hivatal vezetője a rendelkezésre álló összeg terhére differenciáltan meg tudja osztani.

Csendes Péter: Kiemelkedő teljesítmény után szoktak adni jutalmat, ezért érdekes a helyzet, mert így alanyi jogon jár.
Farmosi Zoltán: Mivel nincs jutalom meghatározva, így a teljesítményértékelés csak formális, ha lenne rá keret adva, akkor lenne értelme a differenciálásnak. Ha ilyen igény van, akkor a 3 testület majd együtt dönt erről a dologról.
Dósa László: Eddig is be volt tervezve a 25 %, de nem volt megosztva differenciáltan.

Kósik István: Olyan kevesek a bérek, hogy ezt inkább fizetés kiegészítésként adnánk.

Dósa László: Nem azzal van a gond, hogy sajnálom, csak kifelé másképp hangzik a dolog.

Kósik István: Aki egyetért azzal, hogy az eddig megkapott 25 %-os jutalmat 50 %-ra egészítsük ki a 12 fő részére, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
90/2012. (XII.18.) számú Kt. határozat

Tárgy: Cserépfalu község Önkormányzatánál, valamint a helyi Körjegyzőségnél foglalkoztatottak jutalmazása

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a polgármester előterjesztésében az Önkormányzatnál, foglalkoztatott közalkalmazottak, a Munka Törvénykönyve alatt tartósan foglalkoztatottak, valamint a helyi Körjegyzőségnél foglalkoztatott köztisztviselők év végi jutalmazásának lehetőségét.

A Képviselőtestület elismerve fenti dolgozók egész éves teljesítményét, a 2012. évi költségvetés terhére ¼ havi jutalmat biztosít részükre.

A testület utasítja a polgármestert, hogy a jutalom számfejtéséről gondoskodjon.

Felelős: Kósik István polgármester

Határidő: 2012. december 21.

Farmosi Zoltán: 2013. január 1-től módosult az önálló egészségügyi tevékenységről szóló törvény, így a háziorvosi feladat-ellátási szerződést módosítani, illetve aktualizálni kell. Átnéztem a korábbi szerződést, 1993-tól működik együtt az önkormányzat a háziorvossal, panasz nélkül. Elkészítettünk azonban egy új feladat-ellátási szerződést, mindent tartalmaz, ami a törvény szerint kötelező. A legfőbb változás, ami a szerződést illeti, hogy nem lehet 6 hónapnál korábbi felmondási időt kikötni. Ezt a feladat-ellátási szerződést még az idén el kell fogadni.

Csendes Péter: Határozott idejű szerződés?
Farmosi Zoltán: Nem, határozatlan idejű.
Kósik István: Aki egyetért a háziorvosi feladat-ellátási szerződés módosításával, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

91/2012.(XII.18.) számú Kt. határozat

Tárgy: Háziorvosi feladat-ellátási szerződés módosítása

Cserépfalu Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a körjegyző előterjesztésében a jogszabályi változások miatt 2013. január 1-jével megújítandó háziorvosi.

feladat-ellátási szerződés tervezetét.
A képviselő-testület megállapítja, hogy a feladat-ellátási szerződés tervezet, mind alakilag, mind tartalmilag megfelelő, azt

jóváhagyólag elfogadja
A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a feladat-ellátási szerződést aláírja.
Határidő: azonnal

Felelős: Kósik István polgármester
Farmosi Zoltán: A köztisztviselők 2013. évi teljesítmény-érékeléséhez a kiemelt célokat meg kell határozni. Ezt minden év decemberében meg kell állapítani és elfogadni a mellékelt szempontok szerint. 

Kósik István: Aki egyetért a köztisztviselők 2013. évre szóló teljesítmény-értékelésének kiemelt céljainak meghatározásával az elhangzott szempontok szerint, kérem kézfeltartással jelezze.

A Képviselőtestület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

92/2012. (XII.18.) számú KT. határozati javaslat

Tárgy: A Közös Önkormányzati Hivatalnál foglalkoztatott köztisztviselők 2013. évi teljesítmény-értékeléséhez kiemelt célok meghatározása
1.) Cserépfalu Községi Önkormányzatának Képviselő-testülete a Köztisztviselők jogállásáról szóló módosított 1992.évi XXIII. Törvény 34.§ (3) bekezdésében foglaltak szerint a köztisztviselők teljesítménykövetelményének alapját képező célokat az alábbiakban határozzák meg:

a.) Közreműködés a Képviselő-testület, a Bizottságok munkájának szervezésében, a hozott döntések következetes, határidőben történő végrehajtása, a helyi rendeletekben foglalt szabályok betartása és betartatása. A költségvetési rendeletben foglaltak érvényesítése, takarékos gazdálkodás.

b.) A jogszabályi változásokat követően a helyi rendeletek felülvizsgálata, javaslatok készítése rendeletek alkotására.

c.) A költségvetési rendeletben az önkormányzat által elhatározott fejlesztések, beruházások, felújítások előkészítése, lebonyolításának segítése, az abban foglaltak érvényesítése.

d.) Bevételi források bővítése érdekében közreműködés a pályázati lehetőség előkészítésében.

e.) Helyi adó- és egyéb kintlévőségek következetes behajtása letiltással, bírósági végrehajtó közreműködésével, az egységes teherviselés érdekében az adófizetési kötelezettségüket nem teljesítők felkutatása, és felszólítása bevallás adására.

f.) Közhasznú, közcélú és közmunka foglalkoztatás lehetőségeinek feltárása figyelembe véve a helyi sajátosságokat.

g.) A körjegyzői hatáskörbe utalt államigazgatási ügyek szakszerű, gyors, törvényes intézése, ügyintézési határidők csökkentése, jelentések és beszámolók határidőben történő elkészítése.

h.) A folyamatosan változó jogszabályok figyelemmel kísérése, önképzéssel és továbbképzéseken való részvétellel.

2.) A Képviselő-testület utasítja a polgármestert, hogy az 1.pontban meghatározott teljesítménykövetelmények alapján gondoskodjon a körjegyzővel kapcsolatos egyéni teljesítménykövetelmények 2013. január 31-ig történő kidolgozásáról, és a körjegyző részére írásos dokumentum formájában történő átadásáról.

Felelős: Kósik István polgármester


   Farmosi Zoltán körjegyző

Határidő: 2013. január 31., ill. 2013. december 31.

Kósik István: Ha más indítvány, javaslat nincs, az ülést bezárom.

K.m.f.
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